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NS.72.2.31.2017 z dnia 05.10.2017 roku w spawie potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego na ,roz-
budowie Fermy Drobiu sktadajgcej sie z dwdch kurnikow wraz z budynkiem
magazynowym (projektowanego kurnika i istniejgcego kurnika) oraz dwoma
zbiornikami na Scieki technologiczne, na dziatce nr 139/3 w miejscowosci Lew-
kowiec”.

Opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony srodowiska w Poznaniu nr WOO-
IV.4240.985.2017.AB.3 z dnia 17.10.2017 roku w spawie potrzeby przeprowa-
dzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego na
,fozbudowie Fermy Drobiu sktadajgcej sie z dwdch kurnikdw wraz z budynkiem
magazynowym (projektowanego kurnika i istniejgcego kurnika) oraz dwoma
zbiornikami na Scieki technologiczne, na dziatce nr 139/3 w miejscowosci Lew-
kowiec”.

Postanowienie Woéjta Gminy Ostréw Wielkopolski nr RGO-0$.6220.20.2017 z
dnia 21.11.2017 roku o natozeniu obowigzku przeprowadzenia oceny oddziaty-
wania na $rodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego na ,rozbudowie Fermy
Drobiu sktadajgcej sie z dwoch kurnikow wraz z budynkiem magazynowym
(projektowanego kurnika i istniejgcego kurnika) oraz dwoma zbiornikami na Scieki

technologiczne, na dziatce nr 139/3 w miejscowosci Lewkowiec”.

13.Pismo Wojta Gminy Ostrow Wielkopolski nr GKP-ZP.6727.410.2017 z dnia

21.12.2017 roku dotyczgce kwalifikacji otoczenia terenu inwestycji w zakresie

dopuszczalnych poziomow hatasu.

14.Karty katalogowe urzadzen okreslajgce wartosci poziomu hatasu.

15.Pomiary emisji hatasu wykonane dla instalacji do produkcji pasz dla zwierzat

nalezgcej firmy Piast Pasze spotka z 0.0. przez firme Grupa Interlis spétka z o.0.



Cel i zakres raportu oddziatywania na srodowisko.

Przedmiotem procesu inwestycyjnego jest rozbudowa Fermy Drobiu skfadaja-
cej sie z dwéch kurnikbw wraz z budynkiem magazynowym (projektowanego
kurnika i istniejgcego kurnika) oraz dwoma zbiornikami na $cieki technologicz-
ne, na dziatce nr 139/3 w miejscowosci Lewkowiec. Inwestorem bedzie Mate-
usz Plewinski zamieszkaty w Lewkowcu 45, Gmina Ostréw Wikp.

Zgodnie z Obwieszczeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 21 grudnia 2015 r.
w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzgdzenia Rady Ministrow w
sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz.
U. Nr 0 poz. 71, z dnia 18 stycznia 2016 r.), planowane przedsiewziecie, kla-
syfikowane jest jako przedsiewziecie moggce potencjalnie znaczgco oddzia-
tywac¢ na srodowisko z uwagi na wymagania okreslone w § 3 ust. 1, pkt 102
(chéw lub hodowla zwierzat, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 51 w liczbie

nie mniejszej niz 60 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza - DJP).

Zgodnie z Obwieszczeniem Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia
22 czerwca 2017 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu ustawy o udo-
stepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2017r. poz. 1405 z pdzniejszymi zmianami) sporzadzenia raportu oddziatywa-
nia na srodowisko wymagaja:

e planowane przedsiewziecia moggce znaczgco oddziatywac na srodowisko,

e planowane przedsiewziecia moggce potencjalnie znaczgco oddziatywaé na
srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko zostat stwierdzony na podstawie postanowienia przez organ
wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (zgodnie
z art. 63. ust. 1).

Obwieszczenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie
ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie
przedsiewzie¢ moggcych znaczagco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. Nr O

poz. 71, z dnia 18 stycznia 2016 r.), okresla:

e rodzaje przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko,

wymagajacych sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko,



e rodzaje przedsiewzie¢, dla ktérych obowigzek sporzadzenia raportu o od-

dziatywaniu na srodowisko moze by¢ wymagany,

e szczegotowe kryteria zwigzane z kwalifikowaniem przedsiewziecia do spo-

rzgdzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ostrowie Wielkopolskim oraz
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu uznali za zasadne spo-
rzadzenie raportu i okreslili jego zakres, wg Ustawy o udostepnianiu informacii
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, w zakresie okreslonym przez
art. 66. Wymog opracowania raportu zostat podtrzymany w postanowieniu

przez Wojta Gminy Ostrow Wielkopolski.

Ponizsza ocena wykonana jest_w_zakresie okres$lonym art. 66 cytowane| na

wstepie Ustawy, niezbednym do wydania przez Wéjta Gminy Ostrow Wielko-

polski decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach musi zosta¢ wydana przed uzy-
skaniem decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, zgodnie
z art. 72 ust. 1, pkt 3 Obwieszczenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Pol-
skiej z dnia 22 czerwca 2017 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu usta-
wy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spote-
czenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowi-
sko (Dz. U. z 2017r. poz. 1405 z pdzniejszymi zmianami). Opracowanie jest
wazne dla stanu technologicznego opisanego w opracowaniu. Wszelkie zmia-
ny dotyczgce proceséw technologicznych lub punktéw emisji zanieczyszczen
wigzg sie z koniecznoscig ponownego przeprowadzenia analizy i ustalenia

wptywu zmian na stan Srodowiska w otoczeniu obiektu.



2. Podstawa opracowania.
2.1. Przepisy prawne.

2.1.1 Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 czerwca
2017 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu ustawy o udostepnianiu infor-
macji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodo-
wiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2017r. poz. 1405
Z pdzniejszymi zmianami).

2.1.2 Obwieszczenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 21 grudnia 2015 r. w sprawie
ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzgdzenia Rady Ministrow w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. 2016,
nr 0, poz. 71).

2.1.3 Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska z pdzniejszymi
zmianami.

2.1.4 Ustawa z dnia 18 maja 2005 roku, o zmianie ustawy — Prawo ochrony
srodowiska oraz niektorych innych ustaw.

2.1.5 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 roku w sprawie
obszarow specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. nr 25, poz. 133).

2.1.6 Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 roku w
sprawie dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych w $rodowisku
oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. nr 192, poz.
1883).

2.1.7 Rozporzagdzenie Ministra Srodowiska z dnia 24.08.2012 roku w sprawie
poziomow niektorych substanciji w powietrzu (Dz. U. nr 0, poz. 1031).

2.1.8 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku, w sprawie
wartosci odniesienia dla niektérych substanciji w powietrzu (Dz. U. nr 16, poz.
87).

2.1.9 Obwieszczenie Ministra Srodowiska z dnia 15 pazdziernika 2013 r. w sprawie
ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzgdzenia Ministra Srodowiska w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (Dz. U. 2014 nr 0, poz. 112).

2.1.10 Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzesnia 2016 r. w sprawie
sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. 2016
nr 0, poz. 1395).

2.1.11 Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 7 listopada
2016 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu ustawy o odpadach (Dz. U. z
2013 r. poz. 21 z pézn. zmianami).

2.1.12 Ustawa z dnia 19 grudnia 2002 roku, o zmianie ustawy o odpadach oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. nr 7 z 2003, poz. 78).

2.1.13 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 09 grudnia 2014 roku w sprawie
katalogu odpadow (Dz. U. nr 0, poz. 1923).

2.1.14 Ustawa z 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane.

2.1.15 Ustawa z dnia 18 lipca 2001 roku — Prawo Wodne (tekst jednolity Dz. U. nr 0 z
2012 r. poz. 145 z pézn. zmianami).



2.1.16 Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2004 roku,

nr 92, poz. 880 z p6zn. zmianami).

2.1.17 Ustawa z dnia 21 maja 2010 roku o zmianie ustawy o udostepnianiu informac;ji

2.2.

2.2.1.
2.2.2.
2.2.3.
2.2.4.
2.2.5.

2.2.6.

2.2.7.

2.2.8.

2.2.9.

o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. nr 119, poz. 804 z p6zn. zmianami).

Materiaty i zrédta informaciji.

Informacja o przedsiewzieciu — opis inwestyciji.

Dane dotyczgce proceséw produkcyjnych, uzyskane od Zleceniodawcy.
Wypisy z rejestru gruntéw.

Mapa sytuacyjna w skali 1:1000.

Dane Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
dotyczgce aktualnego stanu zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego dla
rejonu objetego opracowaniem.

Karty katalogowe urzgdzen okreslajgce wartosci poziomu hatasu.

Instrukcja Instytutu Techniki Budowlanej nr 338/96 — Metoda okreslenia emisji
i imisji hatasu przemystowego w srodowisku.

Metody pomiaru hatasu zewnetrznego w $rodowisku. Biblioteka Monitoringu
Srodowiska — Warszawa 1996.
Pomiary emisji hatasu wykonane dla instalacji do produkcji pasz dla zwierzat

nalezacej firmy Piast Pasze spotka z 0.0. przez firme Grupa Interlis spotka z

0.0.



3.1.

Opis planowanego przedsigwziecia inwestycyjnego.

Ogdlna charakterystyka inwestycji oraz warunki uzytkowania terenu.
Inwestycja dotyczy rozbudowy Fermy Drobiu sktadajgcej sie z dwdch kurnikow
wraz z budynkiem magazynowym (projektowanego kurnika i istniejgcego kur-
nika), na dziatce nr 139/3 o powierzchni 2,4822 ha, nalezgcego do Mateusza
Plewinskiego zamieszkatego w Lewkowcu 45, Gmina Ostréw WIkp. W chwili
obecnej kurnik nr 1 jest nieczynny, nie prowadzi sie procesu hodowli drobiu.
Obiekt byt wykorzystywany jako magazyn uniwersalny. W chwili obecnej prze-
prowadzany jest proces remontu kurnika. Kurnik nr 2 wraz z budynkiem ma-
gazynowym to projektowane budynki.

Inwestorem bedzie Pan Mateusz Plewinski (NIP:622-184-57-62, REGON:
251298918).

Obsada kurnikow:

e dwa kurniki 39 500 szt./cykl hodowlany (158
DJP),

Obsada kurnikéw (hodowla drobiu reprodukcyjnego, proces hodowli trwajgcy
okoto 44 tygodni):

e kurnik nr 1 (istniejgcy kurnik): 8 900 szt./cykl hodowlany,
e kurnik nr 2 (projektowany kurnik): 30 600 szt./cykl hodowlany.

System wentylacji kurnikow:

e kurnik nr 1 (istniejgcy kurnik): 10 wentylatoréow dachowych + 2
Scienne,

e kurnik nr 2 (projektowany Kurnik): 5 wentylatorow dachowych + 16
Sciennych.

Nawiew powietrza do kurnikow — grawitacyjny.

Maksymalny czas hodowli w skali roku wynosi okoto 44 tygodnie (1 cykl ho-

dowlany).

Poza budynkiem nowego kurnika (kurnik nr 2) planuje sie usytuowanie trzech
silosébw na pasze o pojemnosci 25 Mg kazdy, natomiast obok istniejgcego
kurnika ( kurnik nr 1) znajduje sie jeden silos na pasze o pojemnosci 20 Mg.

Przy projektowaniu inwestycji wykorzystano zalecenia zawarte w ,Dokumencie



Referencyjnym o Najlepszych Dostepnych Technikach dla Intensywnego
Chowu Drobiu i Swin.
Zatozenia produkcyjne:
e Wskaznik jednostkowy - 8,0 szt. kur / m?,
e Srednia waga nioski 3,70 kg,

Produkcja jaj wylegowych:
e 170 szt. rocznie od kury,

razem 170 x (39 500 )= 6.715.000 szt. rocznie,
e System utrzymania- $ciotka, bezklatkowy,
e Zadawanie pasz — linie technologiczne, paszociagi,
e Pojenie — poidta automatyczne,
e Zbior jajek — automatyczna linia technologiczna,
e Usuwanie obornika- okresowo co 10 miesiecy,
e Dezynfekcja- zamgtawianie.
Na fermie drobiu bedg hodowane kury nioski miesne reprodukcyjne. Wedtug
informacji uzyskanych od Inwestora waga kury miesnej reprodukcyjnej w 64
tygodniu zycia wynosi 3,7 kg. Hodowane bedag kury miesne reprodukcyjne
(kury typu ciezkiego)/ Przyktadem rasy kur miesnej reprodukcyjnej jest rasa
Darking lub Kochiny, masa kur w tych rasach waha sie pomiedzy 4,5 -3,5 kg.
Inna rasg kur miesnych reprodukcyjnych jest rasa Sussex. Waga kury wynosi

okoto 3,0 kg. Inna rasg kur miesnych reprodukcyjnych jest rasa Ross Cobb.

Cykl hodowlany zaczyna sie od zasiedlenia kurnikéw przez 20 tygodniowe
kurki miesne reprodukcyjne. Kurki przywozone sg z odchowalni drobiu. Waga
kurki miesnej reprodukcyjnej w 20 tygodniu zycia wynosi okoto 2,2 kg. Po 6
tygodniach od momentu zasiedlenia (w 26 tygodniu zycia kury miesnej repro-
dukcyjnej) zaczyna sie okres niesnosci (produkcja jaj wylegowych). Produk-
cja jaj wylegowych trwa do 64 tygodnia zycia kur miesnych reprodukcyjnych.
Cykl produkcyjny trwa 44 tygodnie. Na kohcu okresu niesnosci w 64 tygodniu
zycia kury miesnej reprodukcyjnej waga ciata kury wynosi okoto 3,7 kg. Po
zakonczeniu cyklu produkcyjnego kury sg wywozone i nastepuje proces
sprzatania kurnika. Kura miesna reprodukcyjna w okresie od 26 tygodnia do
64 tygodnia swojego zycia zniesie 170 jaj wylegowych.

Jaja przechowywane sg w magazynie. Wszystkie jaja sg odbierane przez



zaktad wylegu drobiu na podstawie umowy kontraktacyjnej. Na terenie go-

spodarstwa nie bedzie odbywac sie wyleg pisklat.

Kury nioski bedg utrzymywane w systemie bezklatkowym, sciélkowym.

Posadzki w obiektach inwentarskich bedg szczelne.

W ramach inwestycji przewiduje sie budowe nowego kurnika wraz z budyn-
kiem magazynowym o nastepujgcych podstawowych parametrach:

budynek kurnika: dtugos¢ 88,00 m, szerokos¢ 45,00 m i wysokos¢ 6,0 m w
okapie oraz 8,0 m w kalenicy,

budynek magazynowy: dtugosc¢ 40,74 m, szeroko$¢ 9,00 m i wysokosc¢
3,00 m,

konstrukcja budynkéw stalowa ramowa ze Scianami i dachem z ptyt war-
stwowych,

dachowe wentylatory wyciggowe na projektowanym kurniku nr 2: 5 wenty-

latoréw o $rednicy 0,92 m, wydajnosci 26000 m3/h,

Scienne wentylatory wyciggowe na projektowanym kurniku nr 2: 16 wenty-

latoréw o $rednicy wylotu 1,50 * 1,50 m, wydajnosci 50000 m3/h,

spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych (dotyczy kurnika nr
2):

- W wariancie pierwszym w nagrzewnicach gazowych z zamknigetg komorg

spalania — 8 szt. o mocy 100 kW kazda. tgczna moc nagrzewnic wyniesie 800

kW. Odprowadzanie spalin z kazdej z nagrzewnic odbywa sie emitorami sta-

lowymi o wylocie pionowym o $rednicy 0,10 m, o wysokosci 6,5 m.

- W wariancie drugim w piecu gazowym o mocy 800 kW z wykorzystaniem na-

grzewnic wodnych. Odprowadzanie spalin z pieca emitorem stalowym (emitor

E 43) o wylocie pionowym o srednicy 0,50 m, o wysokosci 9,0 m.

otwory nawiewne w projektowanym kurniku zabezpieczone przed wiatrem,
usytuowane na $cianie budynku w iloéci 16 szt. oraz usytuowane w dachu
w ilosci 12 szt.

dziesieciu zautomatyzowanych linii paszowych w projektowanym kurniku,
dwunastu zautomatyzowanych linii pojenia w projektowanym kurniku,

system hodowli — sciotkowy w projektowanym kurniku.
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W ramach inwestycji planuje sie hodowle drobiu w istniejgcym kurniku o na-
stepujgcych podstawowych parametrach:

e dtugosc¢ 105,00 m, szerokos¢ 13,50 m i wysokos¢ 4,0 m w okapie oraz 5,0
m w kalenicy,

e konstrukcja budynku stalowa ramowa ze Scianami i dachem z ptyt war-
stwowych,

e dachowe wentylatory wyciggowe na istniejgcym kurniku nr 1: 10 wentyla-

torow o $rednicy 0,72 m, wydajnosci 20000 m3/h kazdy,

e Scienne wentylatory wyciggowe na istniejgcym kurniku nr 1: 2 wentylatory

o $rednicy wylotu 1,40 * 1,40 m, wydajnosci 40000 m%h kazdy.

e spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych w piecu gazowym o
mocy 250 kW z wykorzystaniem nagrzewnic wodnych (kurnik nr 1),

e otwory nawiewne zabezpieczone przed wiatrem, usytuowane na $cianie
budynku — 40 wlotéw szczelinowych,

e dwie zautomatyzowane linie paszowe,

e trzy zautomatyzowane linie pojenia,

e system hodowli — Sciotkowy, bezklatkowy.

Poza istniejgcym i projektowanym kurnikiem wraz z budynkiem magazynowym
planuje sie wybudowanie dwoéch szczelnych zbiornikow na scieki technolo-
giczne o tacznej pojemnosci 10,0 m3. Scieki bytowe z urzadzen sanitarnych
zainstalowanych w projektowanym kurniku odprowadzane bedg do projekto-
wanego szamba trzy-komorowego o tgcznej pojemnosci 3,6 m2.

Istniejgcy zbiornik na $cieki technologiczne o pojemnosci 2,5 m2 usytuowany
jest obok istniejgcego kurnika.

Ponadto przy istniejgcym kurniku usytuowany jest zbiornik dwu-komorowy o
tgcznej pojemnosci 2,5 m3 na $cieki bytowe.

Scieki te bedg wywozone do oczyszczalni $ciekdéw przez koncesjonowanego
odbiorce i przewoznika nieczystosci ptynnych. Przy istniejgcym kurniku nr 1
przy potnocno-wschodniej Scianie umieszczony jest agregat pradotworczy ty-
pu Sipex 0 mocy 64 kW na olej napedowy. W pomieszczeniu znajduje sie
zbiornik na olej napedowy o pojemnosci 150 litrow. Agregat bedzie réwniez
wykorzystywany po rozbudowie istniejgcej fermy drobiu. Producent agregatu

pradotwérczego wyposazyt Inwestora w zbiornik na olej napedowy. Zbiornik
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na olej napedowy wyposazony jest w system dozujgcy oraz w system monito-
rujgcy, w skfad ktorego wchodzg: czujnik przecieku pomiedzy ptaszczami z
systemem alarmujgcym, czujniki maksymalnego poziomu - wigcza i wylgcza
pompe lub sygnalizuje napetnienie zbiornika, system monitorujgcy ilos¢ paliwa
w zbiorniku. Zbiornik wyposazony jest w system sygnalizacji powstania wycie-
ku z zabezpieczeniem wycieku do gruntu przez zastosowanie drugiego, ze-
wnetrznego ptaszcza zbiornika. W miejscu posadowienia zbiornika wykonana
jest ptyta zelbetowa jako podtoza. Zbiornik na olej napedowy zostanie obwa-
towany tak , by zapewni¢ zatrzymanie cieczy o objetosci odpowiadajacej 110

% pojemnosci zbiornika.

Ferma posiada przytgcza: wodne, energetyczne i gazowe. Zasilanie projekto-
wanej inwestycji przewiduje sie w ramach istniejgcych przytaczy. Zatrudnienie
na Fermie bedzie wynosito 2 osoby. Maksymalnie w okresie usuwania obor-
nika i dezynfekcji w budynku zatrudnienie moze wzrosngc do 8 osob.

W trakcie przerwy technologicznej kurnik jest czyszczony przy uzyciu myijki
cisnieniowej. Dezynfekcje przeprowadza¢ bedzie firma zewnetrzna. Do
dezynfekcji pomieszczen inwentarskich bedg stosowane srodki, ktére nie bedag
niebezpieczne dla srodowiska gruntowo-wodnego i organizméw wodnych.

Do dezynfekcji stosowane bedg nastepujgce preparaty:

o CID-20 — preparat dezynfekcyjny, zawierajgcy w swoim sktadzie 5
sktadnikow aktywnych tj. czwartorzedowe sole amonowe (61,5 g/dm?3), alde-
hyd glutarowy (58 g/dm?), aldehyd mréwkowy (formaldehyd — 84 g/dm?d),
glyoxal (19,8 g/dm3), alkohol (izopropanol — 40 g/dm?).

o EWABO FOG-ADD - nosnik mgty-ptyn (koncentrat) wspomagajacy
proces zamgtawiania, zgodnie z kartg charakterystyki preparatu, w sktad che-
miczny preparatu wchodzi: glikol propylenowy (90%) oraz gliceryna (10%).

o EWABO ALDEKOL DES 03 — ptyn stuzgcy do dezynfekcji kurnikdw,
zgodnie z kartg charakterystyki preparatu, w skfad chemiczny preparatu
wchodzi: glutaraldehyd (22,5%), formaldehyd (15,7%), C12-Cis-alkilo-benzylo-

dwumetylochlorek amoniowy (2,5%).

. CID CLEAN — woda utleniona stuzgca do dezynfekc;ji linii pojenia.
o Formalina — preparat stuzgcy do dezynfekcji kurnikéw.
o Woda amoniakalna.
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Powierzchnia zajmowanej nieruchomosci:

3.2.

Catkowita powierzchnia rozpatrywanego terenu odwadnianego wynosi 24 822

m?2,
w tym:

e powierzchnia zabudowy (projektowana) 4326,66 m?,
e powierzchnia zabudowy (istniejgca) 1417,50 m?,
e lgczna powierzchnia zabudowy 5744,16 m?,
e powierzchnia utwardzona (istniejgca) 3364,16 m?,
e powierzchnia utwardzona (projektowana) 3137,40 m?,
e lgczna powierzchnia utwardzona 6501,56 m?,
e powierzchnia nieutwardzona 12576,28 m?.

Gléwne cechy charakterystyczne projektowane] inwestycji oraz
procesow produkcyjnych.
Gtownymi surowcami stuzgcymi do prowadzenia hodowli sg: dréb reproduk-

cyjny, pasze do karmienia oraz woda do pojenia.

Obsada kurnikéw (hodowla drobiu reprodukcyjnego, proces hodowli trwajgcy
okoto 44 tygodni):

e kurnik nr 1 (istniejgcy kurnik): 8 900 szt./cykl hodowlany,
e kurnik nr 2 (projektowany kurnik): 30 600 szt./cykl hodowlany.

Maksymalny czas hodowli w skali roku wynosi okoto 44 tygodni (1 cykl hodow-

lany).
Zatozenia produkcyjne:

e Wskaznik jednostkowy - 8,0 szt. kur / m?,
e Srednia waga nioski 3,70 kg,
Produkcja jaj wylegowych:
e 170 szt. rocznie od kury,
razem 170 x (39 500 )= 6.715.000 szt. rocznie,
e System utrzymania- sciotka, bezklatkowy,
e Zadawanie pasz — linie technologiczne, paszociagi,
e Pojenie — poidta automatyczne,
e Zbior jajek — automatyczna linia technologiczna,

e Usuwanie obornika- okresowo co 44 tygodnie,
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e Dezynfekcja- zamgtawianie.

e Poza budynkiem nowego kurnika (kurnik nr 2) planuje sie usytuowanie
trzech silosow na pasze o pojemnosci 25 Mg kazdy, natomiast obok istnie-
jacego kurnika ( kurnik nr 1) znajduje sie jeden silos na pasze o pojemno-
sci 20 Mg.

Produkcija obornika:

Produkcja Produkcia roczna Produkcja
Kategoria zwierzat roczna llo$¢ szt. oadtem J(ton ) ogoétem 10
(tona/szt) 9 y miesiecy
Kury nioski 0,045 39500 1778 1482
Razem 39500 1778 1482

Podstawa: Rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 18 maja 2005 r. zmieniaja-
ce Rozporzagdzenie w sprawie szczegétowych warunkow i trybu udzielania
pomocy finansowej na dostosowanie gospodarstw rolnych do standardow unii
europejskiej objetej planem rozwoju obszaréw wiejskich (Dz. U. z dnia 25 ma-
ja 2005r.)

Wg poradnika metodycznego w zakresie PRTR dla instalacji do intensywnego
chowu i hodowli drobiu, wykonanego dla GIOS w Warszawie w roku 2009 —

tabela 3.2.1.-1, przyblizona masa powstajgcego obornika wynosi:

¢ Kury nioski (system scidtkowy) 1,9 - 2,0 kg/ptak/miesigc.
Przyjeto wskaznik 1,9 kg/ptak/miesiac,

Do obliczeh przyjeto wyjsciowg ilos¢ ptakodw = 39500 sztuk w skali catej
fermy.

Obliczenia ilosci powstajgceqo obornika dla catej fermy po rozbudowie:

llo§¢ wytworzonego obornika wyniesie okofo:
e przyjety wskaznik produkcji obornika = 1,9 kg/ptak/miesiac,
e oObsada na fermie = 39500 szt.,
e ilos¢ miesiecy = 10
1,9 * 39500 * 10 = 750,50 Ma/rok
Zgodnie z Poradnikiem metodycznym w zakresie PRTR dla instalacji do

intensywnego chowu i hodowli drobiu, wykonanym dla Gtéwnego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska w Warszawie — Warszawa 2009, zawartoé¢ azotu w

oborniku w przypadku swiezego pomiotu wynosi 13,1 kg/Mg obornika.
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llos¢ wytworzonego obornika = 750,50 Mg/rok
ZawartoS¢ azotu w wyprodukowanych nawozach naturalnych wyniesie:
13,1 kg/Mg * 750,50 Mg/rok = 9832 kg/rok

Dopuszczalna dawka azotu (N) w czystym sktadniku na 1 ha uzytkéw rolnych
wynosi 170 kg (zgodnie z Ustawg z dnia 10 lipca 2007 roku o nawozach i

nawozeniu (Dz. U. nr 147, poz. 1033) z p6zniejszymi zmianami.
Wymagany areat:
9832 kg / 170 kg/ha = 57,84 ha

Wskaznik z rozporzadzenia Rady Ministrow jest zdecydowanie zbyt wysoki.
Obornik bedzie wykorzystywany rolniczo. W Chwili oddania i eksploataciji
fermy drobiu Inwesor podpisze umowy z rolnikami na areat wymagany do

zagospodarowania catosci obornika.

Inng alternatywg jest przekazywanie obornika producentowi podtoza do upra-
wy pieczarek, ktére winno odbywac sie zgodnie z Obwieszczeniem Marszatka
Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z. dnia 14.09.2010 roku w sprawie ogtosze-
nia jednolitego tekstu ustawy o odpadach (Dz.U. 2010 nr. 185, poz.1243.).
Mozliwe jest zawarcie umowa pomiedzy firmg P.P.H.U. ,CPN” inz. Ireneusz
Cal, ul. Zebcowska 5, Jankow Przygodzki, 63-421 Przygodzice a Inwestorem
Panem Mateuszem Plewinski na odbiér obornika. Powyzsza umowa dotyczy
podmiotu zewnetrznego prowadzgcego dziatalno$¢ w zakresie odzysku odpa-
déw. Tym samym na Fermie Drobiu wytwarzane bedg odpady o kodzie 02 01
06 (odchody zwierzece). Odbiorcg odpadéw bedzie firma P.P.H.U. ,CPN” inz.
Ireneusz Cal. Przed rozpoczeciem eksploatacji rozbudowanej Fermy Drobiu
Inwestor dokona weryfikacji zapisbw umowe sprzedazy wytworzonych odpa-
déw o kodzie 02 01 06. pod wzgledem posiadania przez firme P.P.H.U. ,CPN”
inz. Ireneusz Cal niezbednych decyzji (zezwoleh) w zakresie odzysku i trans-
portu odpadoéw o kodzie 02 01 06 (odchody zwierzece). Majac powyzsze na
uwadze Inwestor nie bedzie przechowywat wytworzonych odpadow, o kodzie
02 01 06 na terenie Fermy Drobiu badz innych dziatek ewidencyjnych. Odcho-
dy zwierzece bedg usuwane bezposrednio z budynku inwentarskiego na pod-
stawione przez Odbiorce przyczepy samochodowe. W czasie transportu obor-

nik bedzie przykryty plandeka. Na terenie Fermy Drobiu obornik nie bedzie
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magazynowany.

Po zakonczeniu cyklu odchowu kurek obornik jest bezposrednio tadowany na

pojazdy transportowe przy pomocy tadowarki samojezdne;.

tadowarka poruszac sie bedzie wewnatrz budynku kurnika, natomiast pojazd
transportujgcy obornik znajdowacC sie bedg na zewnatrz kurnika, tuz przy
otwartych wrotach usytuowanych w szczycie kazdego kurnika. Teren na
zewnatrz na ktérym bedzie stat pojazd podlegajgcy zatadunkowi bedzie
wybetonowany.
Ferma Drobiu bedzie prowadzi¢ dokumentacje zawierajgca:

¢ imienny wykaz odbiorcéw obornika

e ilosci wywozonego obornika

o catkowitej zawartosci azotu i fosforu (w oparciu o wartosci standardowe lub
na podstawie analiz)

e areatu nawozonych gruntéw

e oraz dat wywozu

Dokumentacja bedzie przechowywana przez okres co najmniej dwéch lat.

Obornik kurzy nie jest uwodniony i nie stwarza zagrozenia dla otoczenia.
Bezposrednio po zatadowaniu pojazdu i jego odjezdzie teren jest zamiatany
aby unikng¢ pozostawania ewentualnych resztek obornika na ptycie betonowej

na zewngtrz budynkdw.

Budynek projektowanego kurnika:

e powierzchnia zabudowy 3960 m? (88,00 m x 45,00 m),

e kubatura 17 899 m3,

e budynek zostanie zlokalizowany w obrebie gospodarstwa inwestora,

e wielkos¢ powierzchni zabudowy w stosunku do tgcznej powierzchni dziafki
139/3 do 20 %,

e fundamenty: z betonu zwirowego klasy B-15 (gtebokos¢ posadowienia
0,90 m ponizej poziomu otaczajgcego terenu), stopy fundamentowe pod
stupy stalowe z betonu klasy B-15 zbrojone,

e Sciany zewnetrzne: konstrukcja scian stalowo — ryglowa + blacha trape-

zowa gr. 0,75 mm,
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konstrukcja dachu: z kratowych wigzarow stalowych, dach dwuspadowy o
rownym kacie nachylenia potaci dachowych, z gtbwng kalenicg o uktadzie
réwnolegtym wzgledem frontu dziatki,

pokrycie dachu: blacha trapezowa na ptawiach stalowych,

posadzki: betonowe gr. 15 cm,

bramy: w ramach katownikow stalowych wypetnionych ocynkowang bla-

chg trapezows, rozsuwane na dwie strony.

Budynek magazynowy:

powierzchnia zabudowy 366,66 m? (9,00 m x 40,74 m),

kubatura 1099,98 m3,

budynek zostanie zlokalizowany w obrebie gospodarstwa inwestora,
wielkos¢ powierzchni zabudowy w stosunku do tgcznej powierzchni dziatki
139/3 do 20 %,

fundamenty: z betonu zwirowego klasy B-15 (gteboko$¢ posadowienia
0,90 m ponizej poziomu otaczajgcego terenu), stopy fundamentowe pod
stupy stalowe z betonu klasy B-15 zbrojone,

Sciany zewnetrzne: konstrukcja scian stalowo — ryglowa + blacha trape-
zowa gr. 0,75 mm,

konstrukcja dachu: z kratowych wigzaréw stalowych, dach dwuspadowy o
rownym kacie nachylenia potaci dachowych, z gtbwng kalenicg o uktadzie
réwnolegtym wzgledem frontu dziafki,

pokrycie dachu: blacha trapezowa na ptawiach stalowych,

posadzki: betonowe gr. 15 cm,

bramy: w ramach katownikéw stalowych wypetnionych ocynkowang bla-
cha trapezowg, rozsuwane na dwie strony.

Elementy pozostate:

dziesie¢ zautomatyzowanych linii paszowych,

dwanascie zautomatyzowanych linii pojenia z zainstalowanymi poidtami
kropelkowymi z samoczynnym zamykaniem doptywu wody,

poza budynkiem kurnika planuje sie usytuowanie trzech silosobw na pasze
o pojemnosci 25 m? kazdy,

droga dojazdowa do kurnika — droga asfaltowg.
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Budynek istniejacy kurnika:

powierzchnia zabudowy 1417,50 m? (105,00 m x 13,50 m),

kubatura 4735,80 m3,

budynek zlokalizowany jest w obrebie gospodarstwa inwestora,

wielkos¢ powierzchni zabudowy w stosunku do tgcznej powierzchni dziatki
139/3 do 6 %,

fundamenty: z betonu Zzwirowego klasy B-15 (gteboko$¢ posadowienia
0,90 m ponizej poziomu otaczajgcego terenu), stopy fundamentowe pod
stupy stalowe z betonu klasy B-15 zbrojone,

Sciany zewnetrzne: konstrukcja scian stalowo — ryglowa + blacha trape-
zowa gr. 0,75 mm,

konstrukcja dachu: z kratowych wigzaréw stalowych, dach dwuspadowy o
rownym kacie nachylenia potaci dachowych, z gtbwng kalenicg o uktadzie
réwnolegtym wzgledem frontu dziafki,

pokrycie dachu: blacha trapezowa na ptawiach stalowych,

posadzki: betonowe gr. 15 cm,

bramy: w ramach katownikow stalowych wypetnionych ocynkowang bla-

cha trapezowg, rozsuwane na dwie strony.

Elementy pozostate:

dwie zautomatyzowane linie paszowe,

trzy zautomatyzowane linie pojenia z zainstalowanymi poidtami kropelko-
wymi z samoczynnym zamykaniem doptywu wody,

poza budynkiem kurnika istnieje jeden silos na pasze o pojemnosci 20 m?3,

droga dojazdowa do kurnika — droga asfaltowa.

Ogrzewanie.

Spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych w piecu gazowym o mo-

cy 250 kW z wykorzystaniem nagrzewnic wodnych (dotyczy kurnika nr 1).

Spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych (dotyczy kurnika nr 2):

- W wariancie pierwszym w nagrzewnicach gazowych z zamknietg komorg

spalania — 8 szt. o mocy 100 kW kazda. tgczna moc nagrzewnic wyniesie 800
KW.

- w wariancie drugim w piecu gazowym o mocy 800 kW z wykorzystaniem na-
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grzewnic wodnych.

Woda.

Pobér wody z komunalnej sieci wodociggowej na warunkach okreslonych
przez dostawce, istniejgcym przytgczem wodociggowym.

Kanalizacja sanitarna.

Poza istniejgcym i projektowanym kurnikiem planuje sie wybudowanie dwoch
szczelnych zbiornikéw na $cieki technologiczne o tgcznej pojemnosci 10,0 m?3.
Scieki bytowe z urzadzen sanitarnych zainstalowanych w projektowanym kur-
niku odprowadzane bedg do projektowanego szamba trzy-komorowego o
tgcznej pojemnosci 3,6 m2.

Istniejgcy zbiornik na $cieki technologiczne o pojemnosci 2,5 m3 usytuowany
jest obok istniejgcego kurnika.

Ponadto przy istniejgcym kurniku usytuowany jest zbiornik dwu-komorowy o

lgcznej pojemnosci 2,5 m® na $cieki bytowe.

Po zapetnieniu zbiornikow, scieki bedg wywozone do oczyszczalni sciekow w
Rabczynie.

Kanalizacja deszczowa.

Na przedmiotowym terenie brak jest kanalizacji deszczowej. Scieki deszczowe
z powierzchni terenow utwardzonych oraz wody deszczowe z powierzchni da-
choéw rozprowadzane bedg w sposdb niezorganizowany po terenie nieutwar-
dzonym gospodarstwa.

Energia elektryczna.

Budynek zostanie podtgczony do istniejgcej sieci energetycznej NN na warun-
kach okreslonych przez gestora sieci. Przewiduje sie wykonanie przytgcza
podziemnego.

Wentylacja.

Dachowe wentylatory wyciggowe na istniejgcym kurniku nr 1): 10 wentylato-
réw o wydajnosci 20000 m3/h (5,56 m3/s) kazdy. Scienne wentylatory wycig-
gowe na istniejgcym kurniku nr 1: 2 wentylatory o wydajnosci 40000 m3/h
(11,11 m®/s) kazdy. Dachowe wentylatory wyciggowe na projektowanym kur-
niku nr 2: 5 wentylatoréw o wydajnosci 26000 m3/h (7,22 m3/s) kazdy. Scienne

wentylatory wyciggowe na projektowanym kurniku nr 2: 16 wentylatorow o
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3.3.

wydajnosci 50000 m3/h (13,89 m3/s) kazdy.

Dla rozpatrywanej inwestycji przewiduje sie nastepujgce zapotrzebowanie wo-
dy i innych surowcow, materiatdow, paliw oraz energii:

e woda: szacowane zapotrzebowanie okoto 3900,00 m?3/rok,

e energia elektryczna: szacowane zapotrzebowanie — 160,00 MWh/rok
(oswietlenie, wentylacja),
e zuzycie paliwa (gaz ziemny GZ50) wyniesie: dla kurnika nr 1 okoto 45000

m?3/rok, natomiast dla kurnika nr 2 okoto 100000 m3/rok,

e zuzycie oleju napedowego: 0,6 m3/rok,

e pasza: szacowane zapotrzebowanie — 2500 Mg/rok.

Przewidywane rodzaje zanieczyszczen i odpadéw wynikajace z
funkcjonowania planowanego przedsiewzigcia.

Zrédtami emisiji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego na etapie eks-

ploatacji inwestycji beda:

e wentylatory wyciggowe zamontowane w kurnikach (amoniak, metan, pod-
tlenek azotu, pyt zawieszony, siarkowodoér),

e spalanie paliw (gaz ziemny GZ50) w celach grzewczych (dwutlenek siarki,

dwutlenek azotu, tlenek wegla, pyt catkowity).
Zrédtami emisji niezorganizowanej zanieczyszczen beda:

e spalanie paliw w silnikach pojazdéw samochodowych — paszowozy, samo-
chody wywozgce obornik, dréb i jaja wylegowe, samochody przywozgce
drob, samochody odbierajgce odpady, samochody przywozgce gaz ptynny
(weglowodory aromatyczne i alifatyczne, tlenek wegla, tlenki azotu, dwutle-

nek siarki, pyt zawieszony).

W czasie eksploatacji rozpatrywanej inwestycji powstang nastepujgce rodzaje
odpadow:

e 02 02 03 - Sttuczki jaj,

e 16 02 14 - Zuzyte urzadzenia inne niz wymienione w 16 02 09 do 16 02
13,

e 1501 01 - opakowania z papieru i tektury,
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3.4.

e 1501 02 - opakowania z tworzyw sztucznych,

e 15 01 10 - opakowania zawierajgce pozostatosci substancji niebez-
piecznych lub nimi zanieczyszczone,

e 15 02 03 - Sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania (np.
szmaty, Scierki) i ubrania ochronne inne niz wymienione w 15 02 02,

e 1602 13* - Zuzyte urzgdzenia zawierajgce niebezpieczne elementy.

Podczas eksploatacji inwestycji wytwarzane bedg $cieki bytowo-gospodarcze i
technologiczne zawierajgce m. in. nastepujgce zanieczyszczenia:

e BZTs,

e CHZTcr,

e zawiesina ogolna,

e azot ogdlny i amonowy,
o fosfor ogdiny,

e siarczany,

e chlorki.

Z tytutu Sciekéw opadowych i roztopowych z terenu utwardzonego wprowa-
dzane beda:

e zawiesina ogolna,

e substancje ropopochodne.

Stan istniejacy.

Na rozpatrywanym terenie o powierzchni 2,4822 ha (dziatka nr 139/3) istnieje
kurnik nr 1. W chwili obecnej kurnik nr 1 jest nieczynny, nie prowadzi sie pro-
cesu hodowli drobiu. Obiekt byt wykorzystywany jako magazyn uniwersalny.
W chwili obecnej przeprowadzany jest proces remontu kurnika. Cze$¢ dziatki
wykorzystywana jest na potrzeby Wytwdrni Pasz nalezgcej do Piast Pasze
Spotka z 0.0. Na rozpatrywanej dziatce znajduje sie zbiornik przeciwpozarowy
o powierzchni 750,00 m? nalezgcy do Piast Pasze Spétka z 0.0. Czes¢ terenu

dziatki o powierzchni 3364,16 m? jest utwardzona.
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4.1.

Lokalizacja oraz elementy przyrodnicze srodowiska objete zakresem
przewidywanego oddzialywania planowanego przedsiewziecia na srodo-
wisko.

Lokalizacja.

Teren dziatki nr 139/3 nie jest objety aktualnym miejscowym planem zagospo-
darowania przestrzennego.

Natomiast w studium uwarunkowan teren dziatki ujety jest jako tereny aktyw-
nosci gospodarczej - AG.

Miejscowos¢ — Lewkowiec, dziatka nr 139/3.

Inwestycja zlokalizowana bedzie w miejscowosci Lewkowiec 45, gmina
Ostréow Wielkopolski, na dziatce nr 139/3. Inwestorem bedzie Pan Mateusz
Plewinski. Powierzchnia dziatki wynosi 2,4822 ha. Od strony wschodniej inwe-
stycji znajduje sie droga gminna dalej Wytwoérnia Pasz nalezgca do Piast Pa-
sze spotka z o0.0. Od strony zachodniej inwestycji znajdujg sie pola i fgki. Od
strony pétnocnej wystepujg pola dalej wystepuje zabudowa mieszkaniowa. Od
strony potudniowej wystepujg pola dalej wystepuje zabudowa mieszkaniowa
oraz budynki biurowe nalezgce do firmy Piast Pasze spdtka z o0.0. Najblizsza
zabudowa mieszkaniowa wystepuje w odlegtosci okoto 100 m w kierunku po-
tudniowo-wschodnim od terenu inwestyciji.

Od strony wschodniej przebiega droga gminna z Lewkowca fgczgca sie z
drogg krajowag nr 11 (Poznanh-Katowice) dalej wystepuje zabudowa mieszkal-
na.

Przedmiotowa inwestycja znajduje sie poza terenami chronionymi przyrodni-
czo. W poblizu nie ma wiekszych kompleksow lesnych ani zbiornikbw wod-
nych. W bezposrednim sgsiedztwie nie ma pomnikdéw przyrody, stanowisk do-
kumentacyjnych czy uzytkdbw ekologicznych. Teren inwestycji nie znajduje sie
w granicach obszaru Natura 2000. W sgsiedztwie oraz w bezposrednim za-
siegu oddziatywania planowanego przedsiewziecia nie ma zabytkdéw chronio-
nych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.
Teren ten nie lezy w obszarze szkdéd goérniczych ani w obszarze objetym
ochrong konserwatorskg. Nie wystepujg zadne linie energetyczne, cieptowni-
cze, telekomunikacyjne czy gazociagi, ktére mogtyby skomplikowac realizacje
inwestycji. Teren nieutwardzony, na ktérym realizowana bedzie inwestycja

obsiany jest trawg. Ze wzgledu na brak zadrzewienia na terenie planowanej
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inwestycji nie planuje sie wycinki drzew.

Elementy przyrodnicze srodowiska objete zakresem przewidywanego
oddzialywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Niniejsze opracowanie stanowi przedstawienie wptywu projektowanej rozbu-

dowy fermy drobiu na poszczegolne elementy Srodowiska.

Analiza obejmuje:

= ochrone powietrza,

» analize gospodarki wodno-sciekowej,
= program gospodarki odpadami,

» analize akustyczng,

» Srodowisko przyrodnicze.
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Opis analizowanych wariantéw planowanej inwestycji.

Projektowana inwestycja jest rozwigzaniem jednowariantowym, ze wzgledu na

typowos$¢ rozwigzan budowlanych i technologicznych.

Ze wzgledu na specyfike rozpatrywanej inwestycji — hodowla drobiu, stosowa-
ny bedzie system hodowli Scidtkowej o ograniczonym zageszczeniu. W takim
przypadku rozwigzania dotyczgce budynku kurnika, linii pojenia i karmienia,
systemu nawiewu Swiezego powietrza oraz systemu wyciggu zanieczyszczo-
nego powietrza przewidziane do zastosowania sg typowe dla tego rodzaju

przedsiewziec.

W zakresie wariantu usytuowania projektowanego kurnika na terenie fermy, ze
wzgledu na ograniczony obszar oraz istniejgce zagospodarowanie nie ma
mozliwosci innej lokalizacji.

Realizacja przedsiewziecia w proponowanej formie nie wymaga ustanawiania

obszaru ograniczonego uzytkowania ani wprowadzania ograniczen w obec-

nym uzytkowaniu terendw sgsiednich.

Istniejgce rozwigzania techniczne w dziedzinie technologii chowu drobiu nie
zapewniajg w chwili obecnej zerowej emisji zanieczyszczen i odpaddw do sro-

dowiska.

Poniewaz rozpatrywana inwestycja stanowi jedynie rozbudowe istniejgcego
gospodarstwa o kolejny kurnik, jej ewentualne niepodjecie wigze sie z pozo-
stawieniem emisji zanieczyszczeh do srodowiska z tytutu hodowli drobiu w
istniejacym kurniku.

Ewentualny ,wariant zero” to zachowanie sytuacji istniejgce;j.

Pod wzgledem lokalizacyjnym nie ma mozliwosci wariantowania planowanego
przedsiewziecia. Wariant polegajgcy na nie podejmowaniu przedsiewziecia
(tzw. wariant ,0”) jest niewskazany ze wzgledu na: blokowanie mozliwosci in-
westowania przez zainteresowany podmiot gospodarczy, mozliwos¢ wykorzy-
stania niezagospodarowanej nieruchomosci oraz istniejgcego uktadu komuni-
kacyjnego oraz uzbrojenia technicznego.

Przedstawione w niniejszym opracowaniu rozwigzania planowanego przed-
siewziecia przy zachowaniu ponizszych warunkow korzystania ze srodowiska

uznaje sie za najkorzystniejsze dla srodowiska. Inwestor przewiduje zastoso-
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wanie nowoczesnych, bezpiecznych dla srodowiska rozwigzan technicznych.
Nie ma potrzeby opracowywania dodatkowych wariantow, poniewaz projekto-
wane rozwigzanie powinno spetnia¢ aktualnie obowigzujgce przepisy w zakre-

sie ochrony srodowiska.
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Okreslenie przewidywanego oddzialywania na srodowisko planowanego
przedsiewziecia inwestycyjnego.

W przypadku rozpatrywanego przedsiewziecia inwestycyjnego nie mamy do

czynienia z jego transgranicznym oddziatywaniem na srodowisko.

Na etapie realizacji inwestycji ujemny wptyw na srodowisko w szerokim rozu-
mieniu nalezy eliminowaé poprzez stosowanie uzasadnionych ekonomicznie,
nowoczesnych technologii budowlanych a powstate w trakcie prac budowla-
nych odpady i Scieki powinny by¢ usuwane zgodnie z obowigzujgcymi nor-

mami i przepisami.

Podstawowe przyczyny zanieczyszczenia srodowiska na terenie rozpatrywa-

nego obiektu, powstate w trakcie jego eksploataciji to:

e niewtasciwa obstuga lub btedne zachowanie sie ludzi w procesach serwiso-

wych i naprawczych,
e wadliwie dziatajgce lub nieszczelne instalacje mechaniczne,

e brak lub niedostatecznie dziatajgca hermetyzacja proceséw technologicz-
nych (hermetyczny system zatadunku pasz do silosa oraz system transpor-

tu paszy z silosa do kurnika zapewniajgcy ograniczenie emisji pytu),
e niewystarczajgce uszczelnienie podtoza,
e nieszczelnosci zawordw, zasuw i aparatury kontrolno-pomiarowe.

Wszystkie wymienione przyczyny zagrozenia srodowiska mozna zminimalizo-
wac stosujgc odpowiednie konstrukcje urzgdzen, zabezpieczenia techniczne

oraz systemy sygnalizacyjne.
Zagrozenie srodowiska o charakterze awaryjnym moze nastgpi¢ na skutek:
¢ nagtego pekniecia ptaszcza zbiornika wypetnionego olejem napedowym,

e pekniecia Sciany rurociggéw technicznych z powodu jego uszkodzenia me-

chanicznego lub wady materiatowej,
¢ pekniecie pojemnikow stuzgcych do czasowego magazynowania odpadow,

e przewrécenia sie cysterny z paliwem (olejem napedowym) bedg uszkodze-

nia wskutek kolizji drogowej.
Te nadzwyczajne zagrozenia srodowiska sg rzadkie i trudne do przewidzenia.
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W przypadku ich zaistnienia tylko szybka i sprawna akcja moze ograniczy¢

rozmiary katastrofy.

Na biezgco nalezy przeciwdziata¢ tym zagrozeniom stosujgc prewencje w za-

kresie:

e utrzymania w nalezytym stanie instalacji technologicznych i zabezpieczaja-

cych,

estate podnoszenie kwalifikacji i odpowiedzialnosci za stan obstugiwanej insta-

lacji, srodkéw transportu itp.

Nie przewiduje sie planowanych okresow funkcjonowania instalacji w warun-

kach odbiegajgcych od normalnych.

Nalezy dbac¢ o stan techniczny wszystkich urzgdzen. Ponadto nalezy poddac
kontroli pojemniki w ktérych sg magazynowane odpady niebezpieczne. Nalezy
zastanowi¢ sie nad kupnem pojemnosciowych palet pod zbiorniki z materiata-
mi niebezpiecznymi. Wspomniane palety stuzg do ochrony srodowiska natu-
ralnego przed ewentualnymi wyciekami magazynowanych odpadow niebez-

piecznych w sytuacjach awaryjnych.
Szczegolnie wazne jest:

eutrzymywanie urzgdzen w odpowiednim stanie technicznym.

e odpady powstajgce w trakcie eksploatacji instalacji powinny by¢ groma-
dzone w pojemnikach i przekazywane firmom posiadajgcym zgode na ich
transport i sktadowanie,

e teren nieutwardzony po zakonczeniu inwestycji zagospodarowany zielenig
niskg i wysoka.

e nalezy prowadzi¢ statg kontrole stanu technicznego urzgdzen technolo-
gicznych oraz utrzymywac petng ich sprawnos¢, poniewaz powstate awa-
rie i uszkodzenia mogg powodowac podwyzszony poziom hatasu w rejo-

nie planowanej inwestyciji,

e na terenie planowanej inwestycji nalezy przewidzie¢ miejsca do bezpiecz-
nego czasowego magazynowania powstajgcych odpadoéw. Odpady nalezy
przechowywac selektywnie, w odrebnych pojemnikach bgdz w wydzielo-
nych miejscach. Odpady niebezpieczne nalezy magazynowa¢ w specjal-
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nie wyznaczonym miejscu. Miejsce to winno by¢ wentylowane, o szczelnej
posadzce i zabezpieczone przed dostepem oséb postronnych. Odpady
inne niz niebezpieczne moga by¢ magazynowane w typowych pojemni-

kach i kontenerach,

e nalezy prowadzi¢ ewidencje jakosciowg i ilosciowg powstajgcych odpa-
dow na podstawie wzorow kart zawartych w Rozporzgdzeniu Ministra

Srodowiska,

Na terenie Fermy Drobiu nie bedg sie znajdowaty rodzaje, kategorie i iloSci
substancji niebezpiecznych, kwalifikujgcych przedsiewziecie do ,zaktadu o
zwiekszonym ryzyku lub ,zaktadu o duzym ryzyku”. Rodzaje i ilosci substan-
cji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zalicze-
niu go do zakfadu o zwiekszonym ryzyku lub zaktadu o duzym ryzyku zostaty
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 29 stycznia 2016 r.
w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie
sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku
albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowe.

Pomimo zastosowania nowoczesnych rozwigzan technicznych i technolo-
gicznych, ktére w duzym stopniu eliminujg ewentualne zaktdcenia w funkcjo-
nowaniu urzadzen, zdarzajg sie sytuacje trudne do przewidzenia lub wrecz
nieprzewidywalne, ktére mogg spowodowac trwate lub nietrwate straty w
srodowisku naturalnym i stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi. W
razie nadzwyczajnego zagrozenia srodowiska wojewoda w porozumieniu z
komendantem Wojewddzkim Panstwowej Strazy Pozarnej i Wojewodzkim
Inspektorem Ochrony Srodowiska podejmuje dziatania i stosuje $rodki nie-
zbedne do usuniecia zagrozenia i jego skutkdw, okreslajgc w szczegolnosci
zwigzane z tym obowigzki terenowych organéw administracji rzgdowej, orga-
noéw gminy i jednostek organizacyjnych. Jednostki organizacyjne i osoby fi-
zyczne sg obowigzane bezzwtocznie zawiadomic terenowy organ administra-
cji rzadowej i organ gminy lub najblizszy organ Policji o wystgpieniu nadzwy-
czajnego zagrozenia srodowiska. Jednostka organizacyjna jest obowigzana
do przedstawienia organom ww. dokumentacji umozliwiajgcej sporzadzenie

planéw operacyjno- ratowniczych.

28



W oparciu o postanowienia Tytut IV. Powazne awarie, ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2016 r., poz. 353, ze
zm.), ustawy z dnia 20 lipca 1991 roku o Panstwowej Inspekcji Ochrony
Srodowiska (Dz. U. z 2016 r., poz.1688), ustawy z dnia 24 sierpnia 1991
roku o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 191, ze zm.) oraz
na podstawie trybu okreslonego przez Wojewddzki Zespot ds. przeciwdziata-
nia nadzwyczajnym zagrozeniom srodowiska, a ponadto na podstawie do-
konanej analizy i prognozowania - stwierdza sie mozliwo$¢ wystgpienia na
terenie zaktadu awarii (nadzwyczajnych zdarzen) zwigzanych z:

e poOzarem,

e wyciekiem Sciekéw lub paliw (pojazdy), pozwalajgcym na przedostanie
sie substancji chemicznych do $rodowiska gruntowo-wodnego,

e wyciekiem magazynowanych olejéw napedowego do pomieszczenia lub
do gruntu, podczas zatadunku odpadow na Srodki transportu.

e emisjg zanieczyszczen do powietrza (emisja ze spalania gazu ziemnego
GZ50 w celach grzewczych (dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenek
wegla, pyt catkowity).

Aby zapobiec wystepowaniu zagrozeniom ekologicznym nalezy stosowaé

przepisy BHP i ppoz. oraz zapisy w instrukcji postepowania dla poszczegol-

nych urzgdzen zainstalowanych w procesach technologicznych.

Ocena uciazliwosci inwestycji dla powietrza atmosferycznego.

W czasie powstawania lub likwidacji inwestycji bedziemy mieli do czynienia z:

e emisjg niezorganizowang pytu pochodzgcg z materiatdw budowlanych lub
rozbieranych elementéw budynku,

e emisjg niezorganizowang pytu, dwutlenku azotu i tlenku wegla z tytutu prac
spawalniczych,

e emisjg spalin w czasie pracy maszyn budowlanych (koparka, dzwig) i ruchu
pojazddéw transportowych — gtownie tlenku wegla, dwutlenku azotu i weglo-
wodorow.

Wszystkie wymienione wyzej ucigzliwosci bedg miaty charakter okresowy i

przejsciowy. W zakresie emisji zanieczyszczen do powietrza zrodta te nie be-
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dg miaty wptywu na stezenia imisyjne zanieczyszczen, ze wzgledu na ich zni-

kome rozmiary i nasilenie.

Zrodtami emisji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego na etapie eks-

ploatacji inwestycji beda:

e wentylatory wyciggowe zamontowane w kurnikach (amoniak, metan, pod-
tlenek azotu, pyt zawieszony, siarkowodoér),

e spalanie paliw (gaz ziemny GZ50) w celach grzewczych (dwutlenek siarki,

dwutlenek azotu, tlenek wegla, pyt catkowity).

e spalanie paliw w silnikach pojazdéw samochodowych — paszowozy, samo-
chody wywozgce obornik, dréb i jaja wylegowe, samochody przywozgce
drob, samochody odbierajgce odpady, samochody przywozgce gaz ptynny
(weglowodory aromatyczne i alifatyczne, tlenek wegla, tlenki azotu, dwutle-

nek siarki, pyt zawieszony).

Zrédta nie bedace zrédtami emisji zanieczyszczen:

Poza budynkiem nowego kurnika (kurnik nr 2) planuje sie usytuowanie trzech
silosbw na pasze o pojemnosci 25 Mg kazdy, natomiast obok istniejgcego
kurnika ( kurnik nr 1) znajduje sie jeden silos na pasze o pojemnosci 20 Mg.
Ich uzytkowanie nie powoduje emisji zanieczyszczen pytowych do atmosfery.
Stosowana w hodowli pasza petnoporcjowa nie zawiera frakcji pylistej (pasza
jest poddawana procesowi granulacji, a nastepnie odpyleniu i nattuszczeniu w
wytworni pasz). Pasza nie ulega pyleniu przy przetadunku, ponadto wszystkie
silosy wyposazono w hermetyczny uktad do transportu paszy (napetnianie si-
loséw z cysterny z paszg odbywa sie przy zastosowaniu weza ze szczelnymi
potgczeniami). Gdyby jednak wystgpita teoretyczna mozliwos¢ sladowej emisji
pytlu w trakcie zatadunku paszy do siloséw na wylot rury odpowietrzajgcej sg
naktadane filtry tkaninowe, ktoére zatrzymujg unos pytow.

W dalszej czesci opracowania emisja z tego tytutu nie zostata uwzgledniona.

Przy istniejgcym kurniku nr 1 przy potnocno-wschodniej scianie umieszczony
jest agregat prgdotworczy typu Sipex o mocy 64 kW na olej napedowy. W
pomieszczeniu znajduje sie zbiornik na olej napedowy o pojemnosci 150 li-

trow. Agregat bedzie rowniez wykorzystywany po rozbudowie istniejgcej fermy
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drobiu, jednakze tylko w sytuacjach awaryjnych skutkujgcych przerwaniem
dostawy energii elektrycznej od operatora. Agregat moze pracowac spora-
dycznie o kilkudziesieciu minut do kilkunastu godzin w skali roku. Szacunkowe
zuzycie oleju napedowego moze wynie$é okoto: 0,6 m3/rok. Z uwagi na sto-
sunkowo nieprzewidywalny i znikomy czas pracy agregatu nie przewiduje sie
znaczgcego oddziatywania na powietrze atmosferyczne.

W dalszej czesci opracowania emisja z tego tytutu nie zostata uwzgledniona.

Do obliczen przyjeto nastepujace zatozenia:

Wspodtczynnik szorstkosci terenu:

Ze wzgledu na niejednorodne tto zanieczyszczen dla catego obszaru objetego
rozwazaniami, wyznaczono wspotczynnik aerodynamicznej szorstkosci terenu
dla jednego sektora rozy wiatrow oraz w zasiegu 50*hmax (wg Rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie warto$ci odnie-
sienia dla niektérych substancji w powietrzu Dz. U. nr 16, poz. 87).

W okolicy wystepujg nastepujgce typy pokrycia (wartosci dla roku):

e pola uprawne z=0,035m,
e zwarta zabudowa wiejska z=0,5m,
e lasy z=2,0m.
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Do dalszych obliczen przyjeto wartos¢ wspotczynnika aerodynamiczne;
szorstkosci dla rozpatrywanego typu pokrycia terenu wokot obiektu w wysoko-
$ci z = 0,352 m, obliczong w programie Operat (50 * hmax = 550 m, przyjeto
emitor: E 34 — kociot gazowy 250 kW).

Tabela Zestawienie aerodynamicznej szorstko$ci terenu.

L.p. Opis strefy Powierzchnia, m? | Aerodynamiczna
szorstkosc terenu, m
1|lasy 119 628 2
2 zwarta zabudowa, 141 818 0,5
wiejska
3 |pola uprawne 688 886 0,035
Suma/Srednia 950 332 0,3517

Tto zanieczyszczen atmosfery:

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 ro-
ku w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu tto
substancji, dla ktorych okre$lone sg dopuszczalne poziomy w powietrzu, sta-
nowi aktualny stan jakosci powietrza okreslony przez wiasciwy inspektorat
ochrony srodowiska jako stezenie usrednione dla roku. Dla pozostatych sub-
stancji tto uwzglednia sie w wysokosci 10 % wartosci odniesienia usrednionej
dla roku. Tto opadu substancji pytowej uwzglednia sie w wysokosci 10 % war-

tosci odniesienia opadu substancji pytowej.

Dla rejonu objetego rozwazaniami Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowi-
ska w Poznaniu pismem nr WM.7016.1.59.2017.465W z dnia 02.02.2017 roku
(pismo w zatgczeniu) podat ponizsze dane charakteryzujgce aktualny stan za-

nieczyszczenia powietrza:

e pyt zawieszony PM10/2.5 25,0/17,0 pg/ms,

e dwutlenek azotu 12,0 ug/m3,
e dwutlenek siarki 1,0 pg/mé3,
e benzen 1,0 pg/mé3,
e oOfow 0,01 pg/mé.

Dla pozostatych rozpatrywanych substancji przyjeto tto w wysokosci 10 % war-
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tosci dopuszczalnej (w ug/m3).

Ocena skumulowanego oddziatlywania planowanego przedsiewziecia z innymi

przedsiewzieciami znajdujacymi sie w okolicy w zakresie emisji substanciji do

powietrza zostata dokonana poprzez uwzglednienie w analizie rozprzestrze-

niania sie zanieczyszczen stanu zanieczyszczenia powietrza okreslonego

przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pi$mie nr
WM.7016.1.59.2017.465W.

W tabeli ponizej przedstawiono wartosci odniesienia, wyrazone jako poziomy

substancji w powietrzu oraz okresy dla ktorych sg usrednione (godzina, rok).

Tabela Wartosci odniesienia zanieczyszczen.

Ip. substancja warto$¢ odniesienia ug/ms3
- - D1 Da

1. | pyt zawieszony PM 10 280 40
2. | dwutlenek siarki 350 20
3. | dwutlenek azotu 200 40
4. |tlenek wegla 30000 --
5. |amoniak 400 50
6. |siarkowodor 20 5
7. |ww. aromatyczne 1000 43

Analiza i okreslenie warunkéw meteorologicznych.

Opracowano je na podstawie pomiardw stacji meteorologicznej Kalisza:

e Wwysokos¢ anemometryczna stacji h=14m,
¢ Srednia temperatura roku t=+7,8 °C,
e Srednia temperatura sezonu grzewczego  t=+1,8 °C.

Na

rozpatrywanym terenie wystepuje 6 stanéw rownowagi atmosferyczne;j
o predkos$ciach wiatrow przedstawionych w tabeli ponize;.

Tabela Klasyfikacja stanéw rownowagi atmosfery.

stan rébwnowaga maksymalna predkosé wiatru
- - m/s
1 silnie chwiejna 3
2 chwiejna 5
3 lekko chwiejna 8
4 obojetna >10
5 lekko stata 5
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6 stata 4

Tabela Zestawienie udziatdw poszczegdlnych kierunkow wiatru [%].

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
NNE | ENE E ESE | SSE S SSW |WSW | W | WNW [ NNW N

737 | 574 | 7,31 | 521 | 853 | 8,61 | 10,06 |10,64 |15,04| 8,53 | 8,62 | 4,33

Tabela Zestawienie czestosci poszczegdinych predkosci wiatru [%].

Im/s|2m/s | 3m/s|4m/s | 5m/s | 6m/s | 7m/s | 8m/s | 9m/s |10 m/s |11l m/s

29,76 | 21,08 | 15,55 | 11,46 | 7,72 5,48 4,48 2,69 0,93 0,45 0,40

RoEa wiatriw roczna
Stacis meteorologiczra Kalisz

—==1mfz
== 2 mlz
== 3 mfz
== 4 mfz
== o miz
== B mfz
== 7 miz

—==8mlz
== 9 mfz
==10m'z

— razem

Na rozpatrywanym terenie dominujg wiatry z kierunkow W, WSW i SSW. Naj-
rzadziej wystepujg wiatry z kierunkbw N, ENE i ESE (Srednia roczna wyste-
powania nie przekracza 10%).

Zrédia emisiji zorganizowanej zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego,

w trakcie eksploatacji inwestycji - charakterystyka:

Zgodnie z opisem technologicznym potencjalnymi zrédtami zorganizowanej

emisji zanieczyszczen do atmosfery bedg nastepujgce emitory:

a) dachowe wentylatory wyciggowe na istniejgcym kurniku nr 1 (emitory E 1
— E 10): 10 wentylatoréow o $rednicy 0,72 m, wydajnosci 20000 m3/h (5,56
m?&/s), emitory stalowe o wylocie pionowym, o wysokosci 5,0 m, czas pracy
7392 h/rok,
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b)

d)

f)

Scienne wentylatory wyciggowe na istniejgcym kurniku nr 1 (emitory E 11
— E 12): 2 wentylatory o srednicy wylotu 1,40 * 1,40 m, wydajnosci 40000
m3h (11,11 m%/s), emitory stalowe o wylocie poziomym, o wysokosci 1,0

m, czas pracy 504 h/rok,

dachowe wentylatory wyciggowe na projektowanym kurniku nr 2 (emitory
E 13 — E 17): 5 wentylatoréw o $rednicy 0,92 m, wydajnosci 26000 m3/h
(7,22 m3/s), emitory stalowe o wylocie pionowym, o wysokosci 8,0 m, czas
pracy 7392 h/rok,

scienne wentylatory wyciggowe na projektowanym kurniku nr 2 (emitory E
18 — E 33): 16 wentylatoréw o $rednicy wylotu 1,50 * 1,50 m, wydajnosci
50000 m®h (13,89 m?3s), emitory stalowe o wylocie poziomym, o

wysokosci 1,3 m, czas pracy 504 h/rok,

spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych w piecu gazowym o
mocy 250 kW z wykorzystaniem nagrzewnic wodnych. Odprowadzanie
spalin z pieca emitorem ceramicznym (emitor E 34) o wylocie pionowym, o
srednicy wylotu 0,40 * 0,40 m, o wysokosci 11 m, czas pracy 4368 h/rok
(dotyczy kurnika nr 1),

spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych (dotyczy kurnika nr
2):

- W wariancie pierwszym w nagrzewnicach gazowych z zamknietg komorg
spalania — 8 szt. o mocy 100 kW kazda (emitory E 35 — E 42). Lgczna moc
nagrzewnic wyniesie 800 kW. Odprowadzanie spalin z kazdej z nagrzew-
nic odbywa sie emitorami stalowymi o wylocie pionowym o srednicy 0,10

m, o wysokosci 6,5 m, czas pracy 4368 h/rok.

- w wariancie drugim w piecu gazowym o mocy 800 kW z wykorzystaniem
nagrzewnic wodnych. Odprowadzanie spalin z pieca emitorem stalowym
(emitor E 43) o wylocie pionowym o srednicy 0,50 m, o wysokosci 9,0 m,

czas pracy 4368 h/rok.

Wyjasnienie:
Na etapie przygotowania niniejszego opracowania inwestor nie podjat osta-

tecznej decyzji, ktéry system ogrzewania zrealizuje dla kurnika nr 2. Dlatego
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wykonano obliczenia emisji do powietrza w 2 wariantach tj. wariancie pierw-

szym uwzgledniajgcym emisje z nagrzewnic gazowych oraz w wariancie dru-

gim uwzgledniajacym emisje z pieca opalanego gazem.

Emisja zanieczyszczen z procesu hodowli (emitory E 1 — E 33):

Obsada kurnikéw (hodowla drobiu reprodukcyjnego, proces hodowli trwajgcy
okoto 44 tygodni):

e Kkurnik nr 1 8 900 szt./cykl hodowlany,
e kurnik nr 2 30 600 szt./cykl hodowlany.

System wentylacji kurnikow:
e kurnik nr 1: 10 wentylatorow dachowych + 2 Scienne,

e kurnik nr 2: 5 wentylatorow dachowych + 16 $ciennych.

Nawiew powietrza do kurnikow — grawitacyjny.

Maksymalny czas hodowli w skali roku wynosi okoto 44 tygodni (1 cykl hodow-
lany) co w przeliczeniu na godziny wynosi 7392 h/rok.

Wentylatory scienne (emitory: E 11 — E 12, E 18 — E 33) wigczane s3g tylko w
przypadku wystgpienia ekstremalnie wysokich temperatur w ciggu dnia, w
okresie letnim. Czas pracy tych wentylatorow jest krétki i wacha sie od 0 do

504 h w ciggu roku, przy czasie hodowli wynoszgcym 7392 h/rok.

Wariantowos$¢ pracy samej instalacji zwigzana jest scisle z warunkami atmos-
ferycznymi w ciggu roku kalendarzowego oraz wiekiem drobiu. Wariantowosc¢
pracy instalacji mozna wiec odnie$¢ tylko do zmianowosci pracy urzgdzen
wentylacyjnych (pracujg tylko wentylatory dachowe lub wszystkie: dachowe i
Scienne). Emisja maksymalna okreslana w kg/h jest wielko$cig zalezng od ob-
sady i czasu hodowli w ciggu roku. Z uwagi na wykorzystanie w kurniku insta-
lacji wyciggowych o réznych wydajnosciach emisje maksymalng obliczono
proporcjonalnie do wydajnosci kazdego z wentylatorow. W kurnikach nie przy-
jeto emitora zastepczego z uwagi na niespetnienie warunkéw Rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartosci odnie-
sienia dla niektorych substancji w powietrzu — okreslajgcych utworzenie emito-

ra zastepczego.
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Rodzaje zanieczyszczen z procesu hodowli:

Zgodnie z Dokumentem Referencyjnym o Najlepszych Dostepnych Techni-
kach dla Intensywnego Chowu Drobiu i Swif, podstawowymi zanieczyszcze-
niami emitowanymi do powietrza atmosferycznego w procesie hodowli drobiu

na sciofce sa:

e amoniak (NH3),

e pyt zawieszony PM10,

e metan (CHa),

e podtlenek azotu (N20).

Istnieje mozliwos¢ wystgpienia emisji siarkowodoru (H2S), ale w sladowych
ilosciach. Jednoczesnie poradnik metodyczny w zakresie PRTR dla instalacji
do intensywnego chowu i hodowli drobiu, wykonany dla GIOS w Warszawie w

roku 2009, wskazuje rowniez na uwolnienia do powietrza amoniaku, pytu, me-

tanu i podtlenku azotu.

Poniewaz dla metanu i podtlenku azotu nie okreslono wartosci odniesienia w
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie
wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. nr
16, poz. 87), nie uwzgledniono tych substancji w przeprowadzonych oblicze-

niach rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen.

Obliczenia przeprowadzono dla substancji, dla ktérych okreslone sg wartosci
odniesienia w powietrzu, zgodnie z w/w Rozporzgdzeniem tj. dla nastepuja-

cych substancji — amoniak, pyt zawieszony PM10, siarkowodor.

Emisje maksymalng zanieczyszczen przyjeto w oparciu o wytyczne przedsta-
wione w Dokumencie Referencyjnym o Najlepszych Dostepnych Technikach
dla Intensywnego Chowu Drobiu i Swin — tabela 3.34. wskazania poziomu

emisji z budynkéw drobiarskich, na poziomie:
e amoniak (NH3) 0,08 kg/szt./rok,
e pyt zawieszony PM10 0,09 kg/szt./rok.

Poziom emisji amoniaku ze wzgledu na zastosowane metody zoohigieniczne
(zastosowanie odpowiedniej ilosci i jakosci materiatdw $cidtkowych, zapew-

nienie normatywnych warunkéw termiczno-wilgotnosciowych dzieki prawidto-
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wo funkcjonujgcej wentylacji i ogrzewaniu kurnikéw, ograniczanie i kontrola
zuzycia wody poprzez zautomatyzowane linie pojenia z zainstalowanymi poi-
dtami kropelkowymi z samoczynnym zamykaniem doptywu wody), majgce
utrzymacé Scidtke w stanie wzglednie suchym (wilgotna $cidtka przy podwyz-
szonej temperaturze produkuje wiecej NHs niz $cidtka sucha) przyjeto na po-
ziomie okoto 20 % z przedziatu 0,010 + 0,386 kg/szt./rok okreslonego w w/w
Dokumencie Referencyjnym dla hodowli drobiu reprodukcyjnego.

W Dokumencie Referencyjnym o Najlepszych Dostepnych Technikach dla In-
tensywnego Chowu Drobiu i Swin podano, ze emisja siarkowodoru wystepuje
w niewielkich ilosciach, okoto 1 ppm. Przyjeto wskaznik emisji siarkowodoru

na poziomie 0,0003 kg/szt./rok.

W Dokumencie Referencyjnym o Najlepszych Dostepnych Technikach dla In-
tensywnego Chowu Drobiu i Swin brak danych dotyczacych emisji pytu zawie-
szonego PM 2.5 z hodowli drobiu, dlatego do obliczen zdecydowano sie przy-
ja¢ proporcjonalng wartos¢ wskaznika emisji pylu zamieszonego PM 2.5 w
stosunku do wskaznika emisji pytu PM 10 z hodowli brojleréw z EEA air pollu-
tant emission inventory guidebook — 2009 Animal husbandry and manure
management. Wedle tego zatozenia zawartos¢ pytu PM 2.5 stanowi okoto
13% z pytu PM 10. W zwigzku z powyzszym w programie Operat wskazano w
skfadzie frakcyjnym zawarto$¢ 13% pytu PM 2.5 w pyle PM 10 i na tej podsta-

wie program automatycznie obliczyt emisje pytu PM 2.5.

Emisja maksymalna i roczna amoniaku:

e kurnik nr 1:

t gczny wydatek wentylacji wynosi:
10 szt. * 20 000 m3h = 200 000 m%/h  (tj. 71 %) emitory dachowe
2szt. * 40000 m3h= 80000 m3h (. 29 %) emitory $cienne

280 000 m¥h (4. 100 %)

Emitory dachowe: E1—-E 10
0,08 kg/szt./rok * 8 900 szt./cykl * 7392 : 8760 = 600,8 kg/rok
600,8 kg/rok : 7392 h/rok = 0,08128 kg/h

38



Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory
dachowe):

0,08128 kg/h : 10 = 0,00813 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory da-
chowe i scienne):

0,08128 kg/h * 71,0 % : 10 = 0,00577 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory da-
chowe):

Czas pracy samych wentylatorow dachowych: 7392 h/rok — 504 h/rok = 6888
h/rok

600,8 kg/rok : 7392 h * 6888 h/rok = 0,55984 Mg/rok
0,55984 Mg/rok : 10 = 0,05598 Mg/rok

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory dachowe i
scienne):

Czas pracy wentylatoréw dachowych tgcznie z wentylatorami $ciennymi: 504
h/rok

600,8 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,04096 Mg/rok
0,04096 Mg/rok * 71 % : 10 = 0,00291 Mg/rok

Emitory scienne: E 11 -E 12
0,08 kg/szt./rok * 8 900 szt./cykl * 504 : 8760 = 40,96 kg/rok
40,96 kg/rok : 504 h/rok = 0,08127 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora sciennego (pracujg wentylatory da-
chowe i scienne):

0,08127 kg/h * 29,0 % : 2 = 0,01178 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora $ciennego (pracujg wentylatory dachowe i
Scienne):

600,8 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,04096 Mg/rok
0,04096 Mg/rok * 29 % : 2 = 0,00594 Mg/rok

Jako wartosci emisji maksymalnej amoniaku z:

» emitora dachoweqgo E 1 — E 10 przyjeto: 0,00813 kag/h

» emitora $ciennego E 11 — E 12 przyjeto: 0,01178 kg/h

Jako wartosci emisji rocznej amoniaku z:

» emitora dachowego E 1 — E 10 przyjeto: 0,05889 Ma/rok

* emitora $Scienneqgo E 11 — E 12 przyjeto: 0,00594 Ma/rok.
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e kurnik nr 2:

tgczny wydatek wentylacji wynosi:
5szt. * 26 000 m3%h = 200 000 m%/h (tj. 20 %) emitory dachowe
16 szt. * 50 000 m3/h = 800 000 m3h (tj. 80 %) emitory Scienne

1 000 000 m3h  (tj. 100 %)

Emitory dachowe: E 13 —-E 17
0,08 kg/szt./rok * 30 600 szt./cykl * 7392 : 8760 = 2065,7 kg/rok
2065,7 kg/rok : 7392 h/rok = 0,27945 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory
dachowe):

0,27945 kg/h : 5 = 0,05589 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory da-
chowe i $cienne):

0,27945 kg/h * 20,0 % : 5= 0,01118 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory da-
chowe):

Czas pracy samych wentylatorow dachowych: 7392 h/rok — 504 h/rok = 6888
h/rok

2065,7 kg/rok : 7392 h * 6888 h/rok = 1,92486 Mg/rok
1,92486 Mg/rok : 5 = 0,38497 Mg/rok

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory dachowe i
Scienne):

Czas pracy wentylatorow dachowych tgcznie z wentylatorami $ciennymi: 504
h/rok

2065,7 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,14084 Mg/rok
0,14084 Mg/rok * 20 % : 5 = 0,00563 Mg/rok

Emitory $cienne: E 18 — E 33
0,08 kg/szt./rok * 30 600 szt./cykl * 504 : 8760 = 140,84 kg/rok
140,84 kg/rok : 504 h/rok = 0,27944 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora $ciennego (pracujg wentylatory da-
chowe i Scienne):

0,27944 kg/h * 80,0 % : 16 = 0,01397 kg/h
Emisja roczna z jednego emitora $ciennego (pracujg wentylatory dachowe i
scienne):
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2065,7 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,14084 Mg/rok
0,14084 Mg/rok * 80 % : 16 = 0,00704 Mg/rok

Jako wartosci emisji maksymalnej amoniaku z:
» emitora dachowego E 13 — E 17 przyjeto: 0,05589 ka/h
» emitora sciennego E 18 — E 33 przyjeto: 0,01397 ka/h

Jako wartosci emisji rocznej amoniaku z:
» emitora dachoweqgo E 13 — E 17 przyjeto: 0,39060 Mg/rok
» emitora $Scienneqgo E 18 — E 33 przyjeto: 0,00704 Ma/rok.

Emisja maksymalna i roczna pytu PM10:

e kurnik nr 1:

taczny wydatek wentylacji wynosi:
10 szt. * 20 000 m3h = 200 000 m3h  (tj. 71 %) emitory dachowe
2szt. * 40000 m3h= 80000 m3h (. 29 %) emitory $cienne

280 000 m¥h (4. 100 %)

Emitory dachowe: E1-E 10
0,09 kg/szt./rok * 8 900 szt./cykl * 7392 : 8760 = 675,9 kg/rok
675,9 kg/rok : 7392 h/rok = 0,09144 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory
dachowe):

0,09144 kg/h : 10 = 0,00914 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory da-
chowe i Scienne):

0,09144 kg/h * 71,0 % : 10 = 0,00649 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory da-
chowe):

Czas pracy samych wentylatoréw dachowych: 7392 h/rok — 504 h/rok = 6888
h/rok

675,9 kg/rok : 7392 h * 6888 h/rok = 0,62982 Mg/rok

0,62982 Mg/rok : 10 = 0,06298 Mg/rok

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory dachowe i
scienne):
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Czas pracy wentylatorow dachowych tgcznie z wentylatorami sciennymi: 504
h/rok

675,9 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,04609 Mg/rok
0,04609 Mg/rok * 71 % : 10 = 0,00327 Mg/rok

Emitory scienne: E 11 -E 12
0,09 kg/szt./rok * 8 900 szt./cykl * 504 : 8760 = 46,08 kg/rok
46,08 kg/rok : 504 h/rok = 0,09143 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora sciennego (pracujg wentylatory da-
chowe i $cienne):

0,09143 kg/h * 29,0 % : 2 = 0,01326 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora $ciennego (pracujg wentylatory dachowe i
Scienne):

675,9 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,04609 Mg/rok
0,04609 Mg/rok * 29 % : 2 = 0,00668 Mg/rok

Jako wartosci emisji maksymalnej pytu PM10 z:

» emitora dachoweqgo E 1 — E 10 przyjeto: 0,00914 kag/h

» emitora $Sciennego E 11 — E 12 przyjeto: 0,01326 kg/h

Jako wartosci emisji rocznej pylu PM10 z:

» emitora dachowego E 1 — E 10 przyjeto: 0,06625 Ma/rok

» emitora $ciennego E 11 — E 12 przyjeto: 0,00668 Mg/rok.

e kurnik nr 2:

t gczny wydatek wentylacji wynosi:
5szt. * 26 000 m3h = 200 000 m3h  (tj. 20 %) emitory dachowe
16 szt. * 50 000 m3h = 800 000 m3h (tj. 80 %) emitory Scienne

1.000 000 m3h (4. 100 %)

Emitory dachowe: E 13 -E 17
0,09 kg/szt./rok * 30 600 szt./cykl * 7392 : 8760 = 2323,9 kg/rok
2323,9 kg/rok : 7392 h/rok = 0,31438 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory
dachowe):

42



0,31438 kg/h : 5 = 0,06288 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory da-
chowe i Scienne):

0,31438 kg/h * 20,0 % : 5 = 0,01258 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory da-
chowe):

Czas pracy samych wentylatoréw dachowych: 7392 h/rok — 504 h/rok = 6888
h/rok

2323,9 kg/rok : 7392 h * 6888 h/rok = 2,16545 Mg/rok
2,16545 Mg/rok : 5 = 0,43309 Mg/rok

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory dachowe i
scienne):

Czas pracy wentylatoréw dachowych tgcznie z wentylatorami $ciennymi: 504
h/rok

2323,9 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,15845 Mg/rok
0,15845 Mg/rok * 20 % : 5 = 0,00634 Mg/rok

Emitory scienne: E 18 — E 33
0,09 kg/szt./rok * 30 600 szt./cykl * 504 : 8760 = 158,45 kg/rok
158,45 kg/rok : 504 h/rok = 0,31439 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora sciennego (pracujg wentylatory da-
chowe i $cienne):

0,31439 kg/h * 80,0 % : 16 = 0,01572 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora $ciennego (pracujg wentylatory dachowe i
Scienne):

2323,9 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,15845 Mg/rok
0,15845 Mg/rok * 80 % : 16 = 0,00792 Mg/rok

Jako wartosci emisji maksymalnej pytu PM10 z:
» emitora dachoweqgo E 13 — E 17 przyjeto: 0,06288 kg/h
» emitora $ciennego E 18 — E 33 przyjeto: 0,01572 ka/h

Jako wartosci emisji rocznej pytu PM10 z:
» emitora dachowego E 13 — E 17 przyjeto: 0,43943 Ma/rok
» emitora $ciennego E 18 — E 33 przyjeto: 0,00792 Mg/rok.

Emisja maksymalna i roczna siarkowodoru:

e kurnik nr 1:
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taczny wydatek wentylacji wynosi:
10 szt. * 20 000 m3h = 200 000 m3h  (tj. 71 %) emitory dachowe
2szt. * 40000 m3h = 80000 m3h (. 29 %) emitory $cienne

280 000 m3h  (tj. 100 %)

Emitory dachowe: E1-E 10
0,0003 kg/szt./rok * 8 900 szt./cykl * 7392 : 8760 = 2,25 kg/rok
2,25 kg/rok : 7392 h/rok = 0,00030 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory
dachowe):

0,00030 kg/h : 10 = 0,00003 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory da-
chowe i Scienne):

0,00030 kg/h * 71,0 % : 10 = 0,00002 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory da-
chowe):

Czas pracy samych wentylatoréw dachowych: 7392 h/rok — 504 h/rok = 6888
h/rok

2,25 kg/rok : 7392 h * 6888 h/rok = 0,00210 Mg/rok
0,00210 Mg/rok : 10 = 0,00021 Mg/rok

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory dachowe i
scienne):

Czas pracy wentylatorow dachowych tgcznie z wentylatorami sciennymi: 504
h/rok

2,25 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,00015 Mg/rok
0,00015 Mg/rok * 71 % : 10 = 0,00001 Mg/rok

Emitory scienne: E 11 —E 12
0,0003 kg/szt./rok * 8 900 szt./cykl * 504 : 8760 = 0,15 kg/rok
0,15 kg/rok : 504 h/rok = 0,00030 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora sciennego (pracujg wentylatory da-
chowe i Scienne):

0,00030 kg/h * 29,0 % : 2 = 0,00004 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora $ciennego (pracujg wentylatory dachowe i
scienne):
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2,25 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,00015 Mg/rok
0,00015 Mg/rok * 29 % : 2 = 0,00002 Mg/rok

Jako wartosci emisji maksymalnej siarkowodoru z:

» emitora dachowego E 1 — E 10 przyjeto: 0,00003 kg/h

» emitora sciennego E 11 — E 12 przyjeto: 0,00004 kag/h

Jako wartosci emisji rocznej siarkowodoru z:

* emitora dachowego E 1 — E 10 przyjeto: 0,00022 Mg/rok

» emitora $Scienneqgo E 11 — E 12 przyjeto: 0,00002 Ma/rok.

e kurnik nr 2:

taczny wydatek wentylacji wynosi:
5szt. * 26 000 m3h = 200 000 m3h  (tj. 20 %) emitory dachowe
16 szt. * 50 000 m3h = 800 000 m3h (tj. 80 %) emitory Scienne

1 000 000 m¥%h  (tj. 100 %)

Emitory dachowe: E 13 -E 17
0,0003 kg/szt./rok * 30 600 szt./cykl * 7392 : 8760 = 7,75 kg/rok
7,75 kg/rok : 7392 h/rok = 0,00105 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory
dachowe):

0,00105 kg/h : 5 = 0,00021 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory da-
chowe i Scienne):

0,00105 kg/h * 20,0 % : 5 = 0,00004 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg tylko wentylatory da-
chowe):

Czas pracy samych wentylatoréw dachowych: 7392 h/rok — 504 h/rok = 6888
h/rok

7,75 kg/rok : 7392 h * 6888 h/rok = 0,00722 Mg/rok
0,00722 Mg/rok : 5 = 0,00144 Mg/rok

Emisja roczna z jednego emitora dachowego (pracujg wentylatory dachowe i
scienne):

Czas pracy wentylatoréw dachowych tgcznie z wentylatorami $ciennymi: 504
h/rok
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7,75 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,00053 Mg/rok
0,00053 Mg/rok * 20 % : 5 = 0,00002 Mg/rok

Emitory scienne: E 18 — E 33
0,0003 kg/szt./rok * 30 600 szt./cykl * 504 : 8760 = 0,53 kg/rok
0,53 kg/rok : 504 h/rok = 0,00105 kg/h

Emisja maksymalna z jednego emitora sciennego (pracujg wentylatory da-
chowe i $cienne):

0,00105 kg/h * 80,0 % : 16 = 0,00005 kg/h

Emisja roczna z jednego emitora $ciennego (pracujg wentylatory dachowe i
Scienne):

7,75 kg/rok : 7392 h * 504 h/rok = 0,00053 Mg/rok
0,00053 Mg/rok * 80 % : 16 = 0,00003 Mg/rok

Jako wartosci emisji maksymalnej siarkowodoru z:
* emitora dachoweqgo E 13 — E 17 przyjeto: 0,00021 kg/h
» emitora $ciennego E 18 — E 33 przyjeto: 0,00005 kg/h

Jako wartosci emisji rocznej siarkowodoru z:
» emitora dachowego E 13 — E 17 przyjeto: 0,00146 Mg/rok
» emitora $ciennego E 18 — E 33 przyjeto: 0,00003 Mg/rok.

Emisja zanieczyszczenh z procesu spalania paliw (gaz ziemny GZ50) w celach

grzewczych kotle gazowym (emitor E 34), w nagrzewnicach gazowych (emito-

ry E 35 — E 42) lub w przypadku uwzglednienia kotta gazowego (emitor E 43):

Zrodta emisji zanieczyszczen:

Kurnik nr 1:

Zrédtem emisji bedzie piec gazowy o mocy 250 kW, zasilany gazem ziemnym
GZ50 (emitor E 34).

Kurnik nr 2:

Wariant 1

Zrédtem emisji bedg nagrzewnice gazowe. Kurnik nr 2 ogrzewany bedzie przy
pomocy 8 nagrzewnic powietrza z zamknietg komorg spalania zasilanych ga-
zem ziemnym GZ50 o mocy 100 kW kazda. tgczna moc nagrzewnic wynosi
800 kW (emitory E 35 — E 42)

Wariant 2
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Zrodtem emisji bedzie piec gazowy o mocy 800 kW, zasilany gazem ziemnym
GZ50 (emitor E 43)

Parametry paliwa:

Gaz ziemny wysokometanowy typu E (dawniej GZ 50):
- warto$¢ opatowa Wd =34 MJ/m3,
- maksymalna zawartoS¢ siarki  Scmax = Sladowa,

- maksymalna zawarto$¢ popiotu Armax = Sladowa.

Emitory:
Kurnik nr 1;

Odprowadzanie spalin odbywa sie grawitacyjnie, niezadaszonym ceramicz-
nym emitorem o nastepujgcych parametrach:

E34: h=110m, p*q=0,40*0,40 m.

Kurnik nr 2:

Odprowadzanie spalin odbywac sie bedzie grawitacyjnie, otwartymi, stalowy-
mi, emitorami o nastepujgcych parametrach:

Wariant 1

emitory E 35 - E 42: h=6,5m, d = 0,10 m, wylot pionowy.

Wariant 2

emitor E 43: h=9,0m, d = 0,50 m, wylot pionowy.

Urzadzenia ochronne:

Brak urzgdzen ochronnych, zmniejszajgcych emisje zanieczyszczen do at-

mosfery.

Czas pracy zrodfa:

Przyjety czas pracy dla kazdego z emitoréw wyniesie okoto 4368 h/rok.

Zuzycie paliwa przez zrodta:

Zuzycie paliwa (gaz ziemny GZ50) wyniesie:
Kurnik nr 1:
okoto 45000 m3/rok.

Kurnik nr 2:
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Wariant 1

okoto 100000 m3/rok (dla kazdej z nagrzewnic bedzie to okoto 12500 m3/rok).
Wariant 2

okoto 100000 m?/rok (dla pieca gazowego).

Wskazniki obliczeniowe emisji zanieczyszczen.

Wskazniki obliczeniowe unosu substancji zanieczyszczajgcych powstajgcych
ze spalania gazu ziemnego przyjeto wg: Wskazniki emisji zanieczyszczen ze
spalania paliw — kotty o nominalnej mocy cieplnej do 5 MW. Instytut Ochrony
Srodowiska — Panstwowy Instytut Badawczy. Styczeri 2015.

Dla zrédet o wydajnosci cieplnej < 0,5 MW, opalanych gazem zimnym wyno-

szg one:
e pyt catkowity: 0,5 kg/105ms3,
e dwutlenek siarki 2,0 * s kg/108m3,
e dwutlenek azotu: 1520 kg/10%ms,
e tlenek wegla: 300 kg/108m3.

Dla zrédet o wydajnosci cieplnej > 0,5 MW, opalanych gazem zimnym wyno-

szg one:
e pyi catkowity: 0,5 kg/10%m3,
e dwutlenek siarki 2,0 * s kg/108m3,
e dwutlenek azotu: 1750 kg/108ms3,
e tlenek wegla: 240 kg/108m3.

Dopuszczalne stezenia emitowanych zanieczyszczen:

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 7 listopada 2014 roku
w sprawie Standardow emisyjnych dla niektorych rodzajow instalacji, zrodet
spalania paliw oraz urzgdzen spalania lub wspotspalania odpaddw (Dz. U. nr 0
z 2014 r., poz. 1546), standardy emisyjne dotyczg zrodet o nominalnej mocy
cieplnej, nie mniejszej niz 1,0 MW. W tym wypadku mamy do czynienia:

Dla kurnika nr 1 z 1 kottem gazowym zasilanym gazem ziemnym GZ50 o
tacznej mocy cieplnej 0,25 MW.

Dla kurnika nr 2:
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- W wariancie pierwszym z 8 nagrzewnicami gazowymi zasilanymi gazem
ziemnym GZ50 o mocy cieplnej 0,10 MW kazda,
- w wariancie drugim z 1 kottem gazowym zasilanym gazem ziemnym GZ50 o

tgcznej mocy cieplnej 0,80 MW.

Szczeqotowe obliczenia parametrow zrodet i emisji poszczeqdlnych zanie-

czyszczen znajduja sie wydruku z arkusza kalkulacyjnego zamieszczonym w

zatgczniku, do opracowania.

Emisja niezorganizowana z tytutu spalania paliw w silnikach pojazdéw samo-

chodowych (emitor E 44):

Ruch pojazdéw samochodowych (samochody ciezarowe w ilosci okoto 3
szt./dobe), bedzie zrédtem emisji niezorganizowanej, krétkookresowej, o bar-
dzo matym zasiegu oddziatywania. Przy wysokosci emitoréw h = 0,5 m (prze-
cietnie na takiej wysokosci znajduje sie rura wydechowa pojazdu) oraz braku
wyniesienia (poniewaz rura wydechowa wyprowadzona jest poziomo lub od-
chylona w kierunku podtoza), rozprzestrzenianie sie zanieczyszczen, a zatem

zasieg ich imisji sg znaczaco ograniczone.

Zatozono, ze w ciggu 1 godziny, w godzinach pracy fermy przyjedzie maksy-
malnie: 1 samochdd ciezarowy. Dla samochodow ciezarowych przyjeto, ze

100 % pojazdow, to samochody o zaptonie samoczynnym.

Parametry emisji sg nastepujgce:

. wysokos$¢ emisji z rury wydechowej: h=0,5m,

. Srednica wylotu spalin: d=0,05m,

. temperatura spalin na wylocie: t = okoto 443 K,
. predkos¢ wylotu spalin: w =0,0 m/s,

. wspotczynnik obcigzenia: we = 0,125,

. czas pracy: przyjeto 0,5 h/dobe * 260 dni = 130 h/rok.

Pod uwage wzieto emisje nastepujgcych zanieczyszczen: dwutlenek siarki,

dwutlenek azotu, tlenek wegla, weglowodory aromatyczne.
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Maksymalne zuzycie paliwa przez samochody ciezarowe o zaptonie samo-
czynnym:

Bon=k*Von*L*36*1  [kg/h],

gdzie:

k — ilos¢ samochoddw / h / emitor Eos,

V — maksymalne zuzycie paliwa = 40 dm3/100 km,

L — droga przejezdzana przez samochdéd na terenie zaktadu = 0,2 km,
& - gestos¢ paliwa = 0,9 kg/dm?

1 — wskaznik udzialu samochoddéw o zaptonie samoczynnym w catej ilosci
samochodéw.

Bon=1*40/100*0,2*0,9*1=0,072 kg/h

Emisja maksymalna zanieczyszczen:

samochody ciezarowe z zaptonem samoczynnym

Eso2 = 0,072 kg/h * 9,45 g/kg paliwa * 10 = 0,00068 kg/h
Eno2 = 0,072 kg/h * 29,22 g/kg paliwa * 10~ = 0,00210 kg/h
Eco =0,072 kg/h * 34,42 g/kg paliwa * 10 = 0,00248 kg/h
Eww =0,072 kg/h * 10,08 g/kg paliwa * 102 = 0,00073 kg/h

Emisja roczna wyniesie:

Eso2 = 0,00068 kg/h * 130 h/rok * 0,125 = 0,00001 Mg/rok
Eno2 = 0,00210 kg/h * 130 h/rok * 0,125 = 0,00003 Mg/rok
Eco =0,00248 kg/h * 130 h/rok * 0,125 = 0,00004 Mg/rok
Ew =0,00073 kg/h * 130 h/rok * 0,125 = 0,00001 Mg/rok

Do obliczen w programie Operat przyjeto emitor powierzchniowy o dtugosci
boku 81,4 m obejmujgcy wjazd/wyjazd na bezposredni teren fermy oraz miej-
sca poruszania sie paszowozéw, samochodow dostarczajgcych dréb, odbiera-
jacych drob i jaja wylegowe, odpady i Scieki sktadajgcy sie z 143 emitorow za-
stepczych.

Rozprzestrzenienie sie zanieczyszczen.

Do obliczen wykorzystano program "Operat" firmy PROEKO Ryszard Samoc¢
dla komputera IBM PC, zatwierdzony do stosowania przez Instytut Ochrony
Srodowiska w Warszawie, pismo BA/147/96. Szczegétowe parametry emito-

réw i emisji, zestawienie maksymalnych stezen zanieczyszczen na poziomie
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terenu, klasyfikacje emitorow na podstawie sumy stezen maksymalnych oraz
kryteria ustalajgce zakres obliczen przedstawiono w wydrukach z programu
Operat w zatgcznikach.

W obliczeniach rozprzestrzenienia sie zanieczyszczen nie uwzgledniono dwu-
tlenku wegla gdyz dla tej substancji nie ma wartosci odniesienia (dwutlenku
wegla nie uwzglednia Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia
2010 roku, w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powie-
trzu) i nie ma technicznej mozliwosci obliczenia rozprzestrzenia sie dwutlenku

wegla w programie ,Operat”.

Zakres obliczen:

. poziom terenu:

Obliczenia na poziomie terenu przeprowadzono dla stezen $rednich i emisiji

Sredniej. Przyjeto "skok" obliczen w wysokosci 50 metréw.
. poziom zabudowy:

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 ro-
ku w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz.
U. z 2010 r. nr 16, poz. 87), obliczenia na poziomie zabudowy wykonuje sie
jezeli w odlegtosci od ktéregokolwiek z rozpatrywanych emitorow mniejszej niz
10h, wystepujg budynki mieszkalne, uzytecznosci publicznej lub biurowe wyz-
sze niz parterowe. Obliczenia przeprowadzono, dla najblizej potozonego bu-
dynku mieszkalnego oznaczonego jako Z1 znajdujgcego sie w odlegtosci
mniejszej niz 10h od najwyzszego emitora tj. emitora E 34 (10h = 110 m). Po-
niewaz geometryczna wysokos¢ najnizszego emitora jest mniejsza niz wyso-
kos¢ ,z” ostatniej kondygnaciji najwyzszego z rozpatrywanych budynkéw (z = 5
m), obliczenia stezen wykonano dla wysokosci zmieniajgcych sie co 1 m, po-
czgwszy od geometrycznej wysokosci najnizszego emitora (hmin = 1,0 m) do

wysokosci ,z”".

Ocena wptywu emisji z obiektu na stan atmosfery:

a. Obliczenia rozktadu opadu pytu:
Wariant 1

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 ro-
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ku w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu dla
pojedynczego emitora lub zespotu emitoréw powinny by¢ zachowane dwa wa-

runki - kryterium opadu pytu:

> > Ee < 0'0567 * > hedS, mg/s
f e e

oraz roczna emisja pytu Epc nie przekracza 10 tysiecy Mg.
tagczna emisja srednioroczna: 95,1 mg/s > 16,82 mg/s.

¥t gczna emisja roczna: 3,0 Mg < 10 000 Mg.

Poniewaz pierwszy warunek nie jest spetniony, przeprowadzono obliczenia

rozktadu opadu pytu.

Wykazaty one, ze maksymalny opad pylu wystepuje w punkcie o wspotrzed-
nych (500, 450) i wynosi 14,694 g/(m?* rok).

Wymagania w/w Rozporzgdzenia w zakresie opadu pytu sg spetnione (szcze-

goty w wydrukach z programu Operat).

Wariant 2

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 ro-
ku w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu dla
pojedynczego emitora lub zespotu emitorow powinny by¢ zachowane dwa wa-

runki - kryterium opadu pytu:

> > Ee< 0.0r€]567 * > he®1s, mg/s
f e e

oraz roczna emisja pytu Epc nie przekracza 10 tysiecy Mg.
t gczna emisja $rednioroczna: 95,1 mg/s > 17,04 mg/s.

t gczna emisja roczna: 3,0 Mg < 10 000 Mg.

Poniewaz pierwszy warunek nie jest spetniony, przeprowadzono obliczenia
rozktadu opadu pytu.

Wykazaty one, ze maksymalny opad pytu wystepuje w punkcie o wspotrzed-
nych (500, 450) i wynosi 14,692 g/(m?* rok).

Wymagania w/w Rozporzgdzenia w zakresie opadu pytu sg spetnione (szcze-

goty w wydrukach z programu Operat).

b. Obliczenia stezen substancji:
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Wariant 1

Zestawienie stezen maksymalnych zanieczyszczen dla poziomu terenu i za-

budowy przedstawiono w tabeli ponize;.

Tabela Stezenia maksymalne zanieczyszczen.
poziom: terenu i zabudowy
stan: projektowany
Ip. substancja poziom terenu poziom zabudowy
Smm zakres* Smm zakres*
pg/ms3 - pg/ms3 -
1. | pytPM10 163,008 tak 41,413 tak
2. | dwutlenek siarki 0,772 tak 0,350 tak
3. | dwutlenek azotu 58,638 tak 37,130 tak
4. | tlenek wegla 11,678 tak 7,733 tak
5. | amoniak 289,713 tak 71,132 tak
6. | weglowodory aromatyczne 0,732 tak 0,373 tak
7. | siarkowodor 1,037 tak 0,255 tak

* - stwierdzenie, czy wymagania zakresu petnego obliczeh sg spetnione

W powyzszej tabeli zawarto stwierdzenie, czy spetniony jest dla poszczegol-
nych zanieczyszczen warunek stosowania zakresu petnego obliczen zgodnie
z w/w Rozporzgdzeniem. Obliczono w sieci obliczeniowej rozktad maksymal-
nych stezen rozpatrywanych zanieczyszczeh w powietrzu usrednionych dla 1

godziny i sprawdzono, czy spetniony jest warunek:

e dla poziomu terenu

Smm < D1 ug/m3

Warunek jest spetniony dla wszystkich rozpatrywanych substanciji.

Dodatkowo obliczono w sieci obliczeniowej rozktad stezen rozpatrywanych
substancji w powietrzu usrednionych dla roku i sprawdzono, czy w kazdym

punkcie na powierzchni terenu zostat spetniony warunek:
Sa<Da-R pg/m?d

Warunek jest spetniony dla wszystkich rozpatrywanych substancji.

Najwyzsza czestosc przekroczen dla stezen 1-godzinnych dla poszczegdlnych
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substancji wynosi 0,0 % i nie przekracza wartosci dopuszczalnej wynoszgce;j
0,2 % (0,274 % dla dwutlenku siarki).

Wyniki izolinii stezen maksymalnych i srednich analizowanych zanieczyszczen
na poziomie terenu, dla ktérych niezbedne jest okreslenie emisji dopuszczal-
nej (Smm >0,1 * D1), przedstawiono graficznie na wykresach w wydrukach z
programu OPERAT. Izolinie przedstawiono dla: amoniaku, pytu PM10, siarko-

wodoru i dwutlenku azotu.
Wariant 2

Zestawienie stezen maksymalnych zanieczyszczen dla poziomu terenu i za-

budowy przedstawiono w tabeli ponizej.

Tabela Stezenia maksymalne zanieczyszczen.
poziom: terenu i zabudowy
stan: projektowany
Ip. substancja poziom terenu poziom zabudowy
Smm zakres* Smm zakres*
ug/ms3 - pg/ms3 -
1. | pytPM10 163,002 tak 41,403 tak
2. | dwutlenek siarki 0,704 tak 0,349 tak
3. | dwutlenek azotu 36,208 tak 28,952 tak
4. | tlenek wegla 6,107 tak 4,681 tak
5. | amoniak 289,713 tak 71,132 tak
6. | weglowodory aromatyczne 0,732 tak 0,373 tak
7. | siarkowodor 1,037 tak 0,255 tak

* - stwierdzenie, czy wymagania zakresu petnego obliczen sg spetnione

W powyzszej tabeli zawarto stwierdzenie, czy spetniony jest dla poszczegol-
nych zanieczyszczen warunek stosowania zakresu petnego obliczen zgodnie
z w/w Rozporzgdzeniem. Obliczono w sieci obliczeniowej rozktad maksymal-
nych stezen rozpatrywanych zanieczyszczeh w powietrzu usrednionych dla 1

godziny i sprawdzono, czy spetniony jest warunek:

e dla poziomu terenu

Smm < D1 ug/ms

Warunek jest spetniony dla wszystkich rozpatrywanych substancji.
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Dodatkowo obliczono w sieci obliczeniowej rozktad stezen rozpatrywanych
substancji w powietrzu usrednionych dla roku i sprawdzono, czy w kazdym

punkcie na powierzchni terenu zostat spetniony warunek:
Sa<Da-R ;,Lg/m3

Warunek jest spetniony dla wszystkich rozpatrywanych substancji.

Najwyzsza czestos¢ przekroczen dla stezen 1-godzinnych dla poszczegdinych
substancji wynosi 0,0 % i nie przekracza wartosci dopuszczalnej wynoszacej
0,2 % (0,274 % dla dwutlenku siarki).

Wyniki izolinii stezen maksymalnych i srednich analizowanych zanieczyszczen
na poziomie terenu, dla ktorych niezbedne jest okreslenie emisji dopuszczal-
nej (Smm > 0,1 * D1), przedstawiono graficznie na wykresach w wydrukach z
programu OPERAT. Izolinie przedstawiono dla: amoniaku, pytu PM10, siarko-

wodoru i dwutlenku azotu.

Uciazliwos¢ odorowa

Wrazliwos¢ na odory jest cechg osobniczg nie podlegajgca weryfikacji na pod-
stawie obowigzujgcych przepisow. Odczuwanie zapachow jest kwestig indywi-
dualng. Ten sam zapach moze wywotaé rézne reakcje, w zaleznosci np. od
oceny zrédta zapachu i wrazliwosci danej osoby. Okreslenie jednoznacznych
kryteriow ucigzliwosci zapachowej jest niezwykle trudne, jednak nie ulega
watpliwosci, ze odory mogg mie¢ negatywny wptyw na zdrowie cztowieka, w
przypadku duzej intensywnosci i czestotliwosci oddziatywan mogg prowadzié¢
do ztego samopoczucia a nawet pogorszenia stanu zdrowia.

Chow i hodowla zwierzat nalezg do jednych z bardziej ucigzliwych zrédet odo-
rantow. Sg to typowe produkty biodegradacji biomasy m.in.: siarkowodor,
amoniak, tiole, sulfidy i aminy, heterocykliczne zwigzki organiczne zawierajgce
siarke i azot, ketony i estry. W Polsce problem zapachowej ucigzliwosci roz-
nego rodzaju obiektdw nie jest jeszcze unormowany pod wzgledem prawnym i
metodycznym. W chwili obecnej nie ma jednolitego prawodawstwa unijnego w
tym zakresie. Prawo Unii Europejskiej w zakresie ochrony powietrza nie obej-
muje zagadnieh z zakresu przeciwdziatania ucigzliwo$ciom zapachowym, po-

zostawiajgc poszczegdlnym panstwom czionkowskim dowolnos¢ dziatania.
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W zwigzku z powyzszym w niniejszym opracowaniu uwzgledniono jedynie te
substancje zanieczyszczajgce bedgce odorantami, ktore sg wymienione w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie war-
tosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu, tj. amoniak i siarkowo-
dor. Analiza stezen przeprowadzona w programie Operat wykazata ze dla ww.
substancji bedg dotrzymane aktualnie obowigzujgce wymogi prawa.

Inwestor przewiduje nastepujgce dziatania majgce na celu ograniczenie ewen-
tualnej ucigzliwosci odorowej na etapie eksploatacji niniejszej inwestycji :

- zastosowanie kropelkowego systemu pojenia przez co nie wystepuje rozle-
wanie wody, a co za tym idzie moczenie pomiotu i Sciofki,

- stosowanie pasz o jak najnizszej zawartosci biatka co powoduje zmniejsze-
nie emisji amoniaku,

- zwiekszenie efektywnosci wykorzystania biatka z paszy poprzez stosowanie
odpowiednich dawek pasz (nie strawione biatko zawarte w odchodach powo-
duje powstawanie amoniaku),

- stosowanie dodatkow paszowych,

- optymalizacja mikroklimatu pomieszczenh inwentarskich.

Pomimo, iz w planowanej lokalizacji nie przewiduje sie wystgpienia istotnych
ucigzliwosci zapachowych ktére mogtyby byé gtdbwng przyczyng negatywnej
reakcji lokalnej spotecznosci na informacje o planach inwestycyjnych wniosko-
dawcy, organ prowadzgcy postepowanie monitorujgc zainteresowanie stron
oraz jego tematyke, ma mozliwos¢ w toku prowadzonej procedury zorganizo-
wacé otwartg rozprawe dla spoteczenstwa, w trakcie ktorej zainteresowane

strony bedg miaty mozliwos$¢ zajecia stanowiska.

Podsumowanie:

W wyniku przeprowadzonych obliczen mozna stwierdzié¢, ze uruchomienie

planowanej inwestycji polegajacej na rozbudowie instalacji do chowu drobiu

nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla powietrza atmosferyczneqgo. Spetnione

beda obowiazujace wymagania w zakresie ochrony powietrza.

Poza terenem Inwestora nie wystapia przekroczenia stezen dopuszczalnych

zanieczyszczen.
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6.2.

Analiza gospodarki wodno-Sciekowey.

Zaopatrzenie obiektu w wode.
Woda do funkcjonowania fermy drobiu dostarczana bedzie z komunalnej sieci
wodociggowej na warunkach okreslonych przez dostawce, istniejgcym przytg-

czem wodociggowym.

Woda wykorzystywana bedzie do celéw technologicznych (pojenie drobiu,

mycie kurnika po cyklu hodowlanym), socjalnych i gospodarczych.

W czasie rozbudowy fermy drobiu woda zuzywana bedzie do celéw technolo-
gicznych (np. wytworzenia i pielegnacji betonu). W zakresie tym nie dojdzie do
bezposredniego korzystania obiektu z komponentu srodowiska, jakim sg wody
gtebinowe.

Na terenie gospodarstwa brak jest eksploatowanych uje¢ wody oraz urzgdzen
stuzgcych do poboru wody, ktére wymagatby pozwolenia wodno prawnego.
Woda pobierana jest na cele technologiczne (pojenie drobiu, czyszczenie kur-
nikdw), podlewanie zieleni oraz socjalno-bytowe. Catkowite zuzycie wody dla

projektowanej instalacji wynosi: 3902,79 m3/rok w tym:

e pojenie drobiu 3318,00 m3/rok,
e czyszczenie kurnikéw 213,69 m3/rok,
e socjalno-bytowe 33,6 m3/rok,

e inne cele (podlewanie zieleni) 337,50 m3/rok.

W odlegtosci 1,5 km na potudnie od Lewkowca przebiega dolina Otoboku, be-
dgcego lewym doptywem Prosny. Rejon Lewkowca stanowigcy potnocng
czes¢ doliny odwadniany jest ku potudniowi — lokalne rowy melioracyjne kie-

rowane sg do Otoboku.

W zakresie budowy geologicznej dolina Otoboku w swej pdtnocnej czesci wy-
petniona jest gtéwnie glinami morenowymi o migzszosciach od 25 do ponad
35 m oraz lokalnie mutkami o migzszosci najczesciej kilkunastu metrow.

Osady piaszczysto-zwirowe stanowig wypetnienie gtdwnie najptytszych partii
doliny. W gtebszych partiach doliny Otoboku wystepujg piaszczyste przewar-

stwienia miedzyglinowe na gtebokosciach od 30 do 50 m.

Podtoze gruntowe stanowig piaski drobne o migzszosciach od 5 do 10 m.
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Wystepowanie wod podziemnych przedstawiono na podstawie najblizszej roz-
patrywanej inwestycji studni gtebinowej eksploatowanej na terenie Fermy Dro-

biu ,Przy Lesie” w Lewkowcu 65.

W otworze studziennym rozpoznano jedng warstwe wodonosng uzytkowg o
migzszosci 6,5 m, zalegajgcg na gtebokosci od 20,5 do 27,0 m. Warstwa ta
wykazuje subartezyjskie warunki cisnieniowe. Zwierciadto statyczne zalega na
gtebokosci 3,5 m ponizej poziomu terenu. Gteboko$¢ wystepowania wody
gruntowej pokrywa sie ze zwierciadtem statycznym ujmowanej warstwy wodo-
nosne;.

Najblizej potozonym ujeciem wdd podziemnych jest ww. studnia gtebinowa
potozona na terenie Fermy Drobiu ,Przy Lesie” w Lewkowcu 65. Znajduje sie
ona w odlegtosci okoto 1000 m na potudniowy zachdd od terenu rozpatrywa-

nej inwestycji.

Ujmowana warstwa wodonosna zalega pod nadktadem mutkéw o migzszosci
4 m oraz glin morenowych o migzszosci 10 m. Catkowity czas przesgczania
wynosi 9431 dni. Ujmowana warstwa wodonos$na jest dobrze chroniona w

sposob naturalny przed potencjalnymi zanieczyszczeniami.

Rozpatrywane ujecie wody nie posiada ustanowionej strefy ochrony posred-
nie;.
Teren ochrony bezposredniej wyznaczono w odlegtosci 8 m od ujecia.

Planowana rozbudowa fermy nie bedzie mie¢ negatywnego wptywu na ujecia
wéd podziemnych. Scieki pochodzace z procesu mycia kurnikéw oraz $cieki
socjalno-bytowe gromadzone bedg w szczelnych zbiornikach bezodptywo-
wych i okresowo przewozone samochodem asenizacyjnym do punktu zlew-

czego oczyszczalni sciekow w Rgbczynie.

Normy zuzycia wody do celéw socjalnych okres$lono zgodnie z Rozporzgdze-
niem Ministra Infrastruktury z dnia 14 stycznia 2002 roku, w sprawie okreSle-
nia przecietnych norm zuzycia wody (Dz. U. nr 8, poz. 70). Dla zaktadoéw pracy
przy pracach szczegolnie brudzgcych zapotrzebowanie wody na jednego za-
trudnionego wynosi 90,0 dm?/j.0.*dobe. llo$¢ wody do mycia posadzek, przyje-
to — 2,0 dm3/m?2.
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Charakterystyka ilosciowa $ciekow.
Na terenie fermy drobiu powstang nastepujace rodzaje $ciekow:

1. Scieki technologiczne pochodzgce z mycia cisnieniowego kurnikow, kazdo-

razowo po zakonczonym cyklu odchowu.

2. Scieki sanitarne pochodzgce od pracownikow oraz z mycia posadzek zaple-

cza socjalnego,

3. scieki opadowe sptywajgce z powierzchni zadaszonych, utwardzonych i
nieutwardzonych.

Faza budowy.

W trakcie trwania budowy powstawac bedg Scieki socjalne i opadowe. Przyje-

to zapotrzebowanie wody na cele socjalne w wysokosci 0,5 m3/dobe.

Sktad sciekéw socjalnych bedzie zblizony do przedstawionego ponizej:

e utlenialnos¢ 40 - 150 mg Oz2/dm3,
e siarczany 60 - 160 mg SO4/dm?,
o fosforany 25 mg K/dm3,

e amoniak 25 - 60 mg N/dmé,

e azot organiczny 15 - 30 mg N/dm3,

e chlorki 80 - 150 mg/dm?.

W czasie budowy powstajgce Scieki bytowe odprowadzane bedg do istniejg-
cych zbiornikdw szczelnych bezodptywowych. Zbiorniki bedg okresowo oproz-
niane a zawartos¢ wywozona do oczyszczalni $ciekow w Rgbczynie.

Faza eksploataciji.

Scieki sanitarne.

lloSci powstajgcych $ciekéw obliczono w oparciu o wskazniki jednostkowego

odptywu $ciekéw. Scieki te powstawaé bedg w nastepujgcych zrodtach:
» weztach sanitarnych dla pracownikéw fermy,

= z mycia powierzchni zmywalnych zaplecza socjalnego.
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Ferma pracuje w systemie catodobowym.
W obiekcie po rozbudowie Fermy Drobiu zatrudnione bedzie 8 osob.

Wielko$¢ powierzchni zmywalnych wynosi okoto 50 m?, z czego okoto 45 m?
to podstawowe zaplecze socjalne i 5 m? WC i umywalnia. Przy rozbudowie

fermy drobiu nie przewiduje sie zaplecza socjalnego.

Przyjety jednostkowy odptyw Sciekow:

= dla pracownika fermy 0,090 m3/dobe/osobe,

= dla powierzchni zmywalnych 0,002 m3/m?.

llos¢ sciekow bytowo-gospodarczych w fazie eksploatacji wyniesie:

- przyjete wspotczynniki nierownomiernosci odptywu sciekéw: Na = 1,1; Nh = 2.
Qsr.dob =0,09 * 8 = 0,72 m3/dobe,
Qmax.dob =0,72*1,1 =0,79 m%dobe,
Qmax.godz =0,79/24*2=0,066 m%h.

llos¢ sciekdw z mycia posadzek wyniesie:

- przyjete wspoétczynniki nierownomiernosci odptywu sciekow: Na = 1,2; Nh =
2,2.

Qsr.dob = 0,002 * 50 = 0,1 m%/dobe,
Qmax.dob =0,1*1,2=0,12 m%dobe,
Qmax.godz =0,12/24*2,2=0,011 m3h.
Catkowita ilos¢ sciekow bytowo-gospodarczych wyniesie srednio:

Q =0,82 m®/dobe.

Roczna ilo$¢ $ciekow bytowo-gospodarczych wynosi okoto 300 m3.

Scieki bytowe z urzadzen sanitarnych zainstalowanych w projektowanym kur-
niku odprowadzane bedg do projektowanego szamba trzy-komorowego o
tgcznej pojemnosci 3,6 m3.

Ponadto przy istniejgcym kurniku usytuowany jest zbiornik dwu-komorowy o

tgcznej pojemnosci 2,5 m3 na Scieki bytowe.

Scieki bytowo-gospodarcze odprowadzane bedg do wewnetrznej sieci wyko-
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nanej z rur PCV i dalej do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych.

Wielkos¢ stezen zanieczyszczen zawartych w wytworzonych sciekach sani-
tarnych przyjeto za Poradnikiem Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej “Inwestycje komunalne w Ochronie Srodowiska - Ochro-
na Wod” - Warszawa 1995 r.

Przyblizony skfad fizyko-chemiczny sciekow bytowo-gospodarczych:

e ChzT 650 mg/dm?3,
e BZT5 370 mgO2/dm3,
e zawiesiny ogolne 350 mg/dm3,
o fosfor ogdiny 25 mg/dm3,
e azot ogdiny 75 mg/dm3,
e azot amonowy 20 mg/dm3.

Zbiorniki bedg okresowo oprozniane a zawartos¢ wywozona bedzie do

oczyszczalni $ciekdw w Rgbczynie na podstawie podpisanej umowy.

Scieki technologiczne.

Powstajg w procesach mycia kurnikow przy wykorzystaniu myjki cisnieniowej,

kazdorazowo po zakoriczonym cyklu odchowu kur.

Po usunieciu obornika z kurnika, jest on dwukrotnie zamiatany na sucho a na-
stepnie myty cisnieniowo czystg woda.

Poza istniejgcym i projektowanym kurnikiem planuje sie wybudowanie dwdéch
szczelnych zbiornikdw na $cieki technologiczne o tgcznej pojemnosci 10,0 m3,
Istniejacy zbiornik na $cieki technologiczne o pojemnosci 2,5 m? usytuowany

jest obok istniejgcego kurnika.

Powierzchnia zmywalna wszystkich istniejgcych kurnikéw wynosi 4937,5 m2.

W trakcie przerwy technologicznej kurniki bedg czyszczony przy uzyciu myijki
cisnieniowej. Przyjmujgc zuzycie wody do czyszczenia kurnikédw na poziomie
0,012-0,120 m3m?/rok. W zwigzku z zastosowaniem do czyszczenia myjki
cisnieniowej na gorgcg wode co w znacznym stopniu ograniczy zuzycie wody
przyjmujgc warto$¢ 50% wspdtczynnika 0,024 m3/m?/rok przy powierzchni

uzytkowej kurnikow 4937,5 m? zuzycie wody wyniesie 59,25 m?3/rok.
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Dezynfekcje przeprowadza¢ bedzie firma zewnetrzna. Do dezynfekciji
pomieszczen inwentarskich bedg stosowane srodki, ktére nie bedg
niebezpieczne dla srodowiska gruntowo-wodnego i organizméw wodnych.

Do dezynfekcji stosowane bedg nastepujgce preparaty:

o CID-20 — preparat dezynfekcyjny, zawierajgcy w swoim skfadzie 5
sktadnikéw aktywnych tj. czwartorzedowe sole amonowe (61,5 g/dm?), alde-
hyd glutarowy (58 g/dm?3), aldehyd mrowkowy (formaldehyd — 84 g/dm?3),
glyoxal (19,8 g/dm3), alkohol (izopropanol — 40 g/dm3).

o EWABO FOG-ADD - nosnik mgty-ptyn (koncentrat) wspomagajgcy
proces zamgtawiania, zgodnie z kartg charakterystyki preparatu, w sktad che-
miczny preparatu wchodzi: glikol propylenowy (90%) oraz gliceryna (10%).

o EWABO ALDEKOL DES 03 — ptyn stuzagcy do dezynfekcji kurnikéw,
zgodnie z kartg charakterystyki preparatu, w sktad chemiczny preparatu
wchodzi: glutaraldehyd (22,5%), formaldehyd (15,7%), Ci2-Cis-alkilo-benzylo-
dwumetylochlorek amoniowy (2,5%).

o CID CLEAN — woda utleniona stuzgca do dezynfekcji linii pojenia.
o Formalina — preparat stuzgcy do dezynfekcji kurnikéw.
o Woda amoniakalna.

Orientacyjny stan i sktad sciekéw przemystowych wytwarzanych w czasie my-

cia kurnikoéw:

e BZT5 700 — 1000 mgO2/dm3,
e zawiesiny ogdlne 1000 — 1200 mg/dm?3,

e fosfor ogdlny 25 — 35 mg/dm?,

e azot ogdiny 90 — 120 mg/dmé.

Kurniki po ich doktadnym wyczyszczeniu na sucho oraz umyciu czystg wodg
przy wykorzystaniu myjki wysokocisnieniowej, podlegajg procesowi dezynfek-
cji i odkazania przy zastosowaniu srodkow chemicznych, metodg zamgtawia-

nia wysokotemperaturowego.

Z tytutu prowadzonych procesdéw dezynfekcyjnych nie sg wprowadzane do
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kanalizacji zadne ilosci $ciekow.

Scieki opadowe i roztopowe.

Na terenie objetym opracowaniem brak jest sieci kanalizacji deszczowej. Wo-
dy deszczowe z powierzchni dachow oraz scieki deszczowe z terendw utwar-
dzonych rozprowadzanie sg po terenie bedgcym wtasnoscig Inwestora.

Catkowita powierzchnia rozpatrywanego terenu odwadnianego wynosi 24 822

m2,

w tym:

e powierzchnia zabudowy (projektowana) 4326,66 m?,
e powierzchnia zabudowy (istniejgca) 1417,50 m?,
e lgczna powierzchnia zabudowy 5744,16 m?,
e powierzchnia utwardzona(istniejgca) 3364,16 m?,

e powierzchnia utwardzona(projektowana) 3137,40 m?,

e fgczna powierzchnia utwardzona 6501,56 m?,

e powierzchnia nieutwardzona 12576,28 m?.

Dla rozpatrywanego terenu o przyjetej sredniej wysokosci opadu rocznego,

wynoszgcej H = 600 mm, natezenie deszczu miarodajnego obliczono wedtug
WZOru:

gm = H / 10667
gdzie:

t = 15 min. - czas trwania deszczu miarodajnego wystepujgcego z prawdopo-
dobienstwem p = 20 % i z czestotliwoscig ¢ = 5 tj. raz na pie€ lat.

gm = 600/ 6,09 = 98,5 dm? /s ha.
Wspdtczynnik sptywu powierzchniowego sciekow opadowych:

o powierzchnia dachow g = 0,90,
o powierzchnia utwardzona q = 0,80,
o powierzchnia nieutwardzona g=0,15.

Powierzchnie zredukowane czgstkowe objete sptywem Sciekow:
- powierzchnia zadaszona zredukowana A1z = 5169,74 m?,

- powierzchnia utwardzona zredukowana A2z = 5201,25 m?.

- powierzchnia nieutwardzona zredukowana Azz = 1 886,44 m?2.

Sumaryczna powierzchnia zredukowana wynosi:
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Az =5169,74 m? + 5201,25 m? + 1886,44 m?= 12 257,43 m?2 = 1,226 ha
Sredni wspodtczynnik sptywu.

gsr = Aczr | Ac
Qsr = 1,226 / 2,4822
gsr = 0,49

Obliczenie wspotczynnika opdznienia sptywu sciekdéw opadowych.

Do obliczen przyjeto wartos¢ wspotczynnika opoznienia sptywu k = 0,8
Obliczeniowy odptyw $ciekow opadowych:

Qobl. = gm * K * Aczr

gdzie:
gm =98,5dm?%s.ha
k =0,8

Aczr =1,226 ha

Qobl. = 96,60 dm?/s

Wielkos$¢ odptywu rocznego sciekow opadowych:
Qrocz. = Ac * H * Qsr

gdzie:

A =2,4822 ha =24 822 m?
H =0,600 m

qsr = 0,29

Qrocz. = 4 319,0 m3/rok.
Ferma nie posiada kanalizacji deszczowej.

Budynki nie sg wyposazone w rynny (wody opadowe wsigkajg bezposrednio w

grunt).

Scieki opadowe z placu utwardzonego sptywajg bezposrednio na tereny nieu-
twardzone — ferma pozbawiona jest statego ruchu oraz parkowania pojazdéw

mechanicznych.

Odpowiedni stan techniczny pojazdow gwarantuje, ze Scieki deszczowe w
momencie wprowadzenia do ziemi bedg mialy stezenia zanieczyszczen nie
wieksze niz okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
24.07.2006 roku, w sprawie warunkéw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadza-
niu sciekdw do wod lub do ziemi, oraz w sprawie substancji szczegolnie szko-

dliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. nr 137, poz. 984):
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- zawartos¢ zawiesin ogélnych < 100 mgl/l,

- zawartos$¢ substancji ropopochodnych < 15 mg/l.

Scieki z czesci nieutwardzonej dziatki (tereny zielone) wsigkajg bezposrednio
w grunt nie stwarzajgc zagrozenia dla terenéw sgsiednich.

Faza likwidacji.

W czasie likwidacji zaktadu powstawac¢ bedg sScieki bytowo-gospodarcze. Ich
ilo§¢ mozna okresli¢ na poziomie rownym ilosci zuzywanej wody, ktorg osza-

cowano na 0,5 m3®/dobe.

Sktad fizyko-chemiczny sciekow bedzie zblizony do okreslonego w etapie bu-
dowy. Scieki te bedg gromadzone w szczelnym zbiorniku i wywozone do
oczyszczalni sciekow w Rgbczynie.

Scieki opadowe ilo$ciowo i jakosciowo bedg zblizone do $ciekéw opadowych
w fazie eksploatacji.

Wody powierzchniowe, wody podziemne, wpfyw na wody powierzchniowe i
podziemne.

W odlegtosci 1,5 km na potudnie od Lewkowca przebiega dolina Otoboku, be-
dacego lewym doptywem Prosny. Rejon Lewkowca stanowigcy potnocng
czes$¢ doliny odwadniany jest ku potudniowi — lokalne rowy melioracyjne kie-

rowane sg do Otoboku.

W zakresie budowy geologicznej dolina Otoboku w swej pdtnocnej czesci wy-
petniona jest gtdwnie glinami morenowymi o migzszosciach od 25 do ponad

35 m oraz lokalnie mutkami o migzszosci najczesciej kilkunastu metréw.

Osady piaszczysto-zwirowe stanowig wypetnienie gtdwnie najptytszych partii
doliny. W gtebszych partiach doliny Otoboku wystepujg piaszczyste przewar-
stwienia miedzyglinowe na gtebokosciach od 30 do 50 m.

Podtoze gruntowe stanowig piaski drobne o migzszosciach od 5 do 10 m.

Wystepowanie wdd podziemnych przedstawiono na podstawie najblizszej roz-
patrywanej inwestycji studni gtebinowej eksploatowanej na terenie Fermy Dro-

biu ,Przy Lesie” w Lewkowcu 65.
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W otworze studziennym rozpoznano jedng warstwe wodonosng uzytkowg o
migzszosci 6,5 m, zalegajgcg na gtebokosci od 20,5 do 27,0 m. Warstwa ta
wykazuje subartezyjskie warunki cisnieniowe. Zwierciadto statyczne zalega na
gtebokosci 3,5 m ponizej poziomu terenu. Gteboko$¢ wystepowania wody
gruntowej pokrywa sie ze zwierciadtem statycznym ujmowanej warstwy wodo-
nosne;.

Najblizej potozonym ujeciem wdd podziemnych jest ww. studnia gtebinowa
potozona na terenie Fermy Drobiu ,Przy Lesie” w Lewkowcu 65. Znajduje sie
ona w odlegtosci okoto 1000 m na potudniowy zachdd od terenu rozpatrywa-

nej inwestycji.

Ujmowana warstwa wodonosna zalega pod nadktadem mutkéw o migzszosci
4 m oraz glin morenowych o migzszosci 10 m. Catkowity czas przesgczania
wynosi 9431 dni. Ujmowana warstwa wodonos$na jest dobrze chroniona w

sposob naturalny przed potencjalnymi zanieczyszczeniami.

Rozpatrywane ujecie wody nie posiada ustanowionej strefy ochrony posred-
niej.

Teren ochrony bezposredniej wyznaczono w odlegtosci 8 m od ujecia.
Planowana rozbudowa fermy nie bedzie mie¢ negatywnego wptywu na ujecia
wéd podziemnych. Scieki pochodzace z procesu mycia kurnikéw oraz $cieki
socjalno-bytowe gromadzone bedg w szczelnych zbiornikach bezodptywo-
wych i okresowo przewozone samochodem asenizacyjnym do punktu zlew-
czego oczyszczalni sciekow w Rgbczynie.

Najblizej potozonymi Gtéwnymi Zbiornikami Wéd Podziemnych (GZWP) w re-
jonie planowanej inwestycji sg:

° zbiornik GZWP 310 Dolina Kopalna rzeki Otobok,

o zbiornik GZWP 303 Pradolina Barycz —Gtogdéw,

o Zbiornik miedzymorenowy Smoszew-Chwaliszew-Sulmierzyce.
Inwestycja nie jest potozona na terenie w/w zbiornikéw. Jej odlegtos¢ od
zbiornika GZWP 310 wynosi ok. 1,5 km, odlegtos¢ od zbiornika GZWP 303
ok. 10 km a odlegtos¢ od zbiornika GZWP 309 ok. 17,8 km.

Wody stojgce na terenie gminy Ostréw Wielkopolski zajmujg niewielki udziat

w powierzchni. Do charakterystycznych elementow sieci wodnej gminy nalezg
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przede wszystkim zbiorniki wodne zaliczane do obiektow matej retencji wod-
nej. Sg to stawy, srédpolne oczka wodne zlokalizowane w dolinach rzecznych
oraz wyrobiska poeksploatacyjne wypetnione wodg. W wiekszos$ci to zbiorniki
o regularnych ksztattach, najczesciej ptytkie i zarastajgce. Gtéwnymi funkcja-
mi, ktére spetniajg zbiorniki jest: retencjonowanie wiosennych fal wezbranio-
wych rzek, lokalne zabezpieczenie przeciwpowodziowe, magazynowanie wo-
dy do nawodnien deszczownianych, utworzenie obszaru rekreacyjnego i po-
prawienie stanu sanitarnego wod rzek. Petnig one réwniez znaczgcg funkcje
biocenotyczng i stanowig cenny element urozmaicenia krajobrazu rolniczego.
Na terenie gminy istnieje 26 obiektéw matej retencji wodnej (matych zbiorni-
kow, stawow rybnych, stawdw i glinianek) o tgcznej powierzchni zalewu 14,30
ha i pojemnosci 224,5 tys. m3.

Odlegtosc planowanej inwestycji od rzeki Barycz wynosi okoto 6 km, odlegto$¢
palnowanej inwestycji od rzeki Otobok wynosi okoto 1,5 km, natomiast
odlegtosc¢ od rzeki Kuroch wynosi okoto 7,0 km.

W obrebie inwestycji znajdujg sie nastepujgce zbiorniki wod stojgcych:

o Piaski - Szczygliczka - zbiornik zaporowy o powierzchni 32 ha,
zbudowany na cieku Row Franklinowski (doptyw Otoboku) w latach 1974-

1978. Odlegtos¢ od planowanej inwestycji wynosi okoto 4 km.
o Staw Bacher odlegtos¢ od planowanej inwestycji wynosi okoto 3 km.

Omawiany obszar pod wzgledem geologicznym potozony jest w obrebie jed-
nostki geologiczno-strukturalnej zwanej Monokling Przedsudecka. Na obsza-
rze Monokliny gtebokie podtoze zbudowane jest ze skat permsko — mezozo-
icznych: piaskowcéw i itdw jury dolnej (liasu), mutowcéw jury srodkowej (do-
ggeru) oraz wapieni i margli jury goérnej (malmu), ktére zalegajg niezgodnie na
pofatdowanych utworach paleozoicznych.

Bezposrednio na utworach mezozoicznych zdeponowana zostata seria osa-
déw trzeciorzedowych oligocenu i neogenu (miocenu i pliocenu) o tgcznej
migzszosci dochodzacej do 200 m. Byty one akumulowane w rozlegtym
(obejmujgcym Polske $rodkowg i pétnocng) obnizeniu, powstatym w czasie
orogenezy alpejskiej. W wyksztatconej wéwczas depresji osadzone zostaty
piaski drobnoziarniste, piaski ilaste, mutki i wegle brunatne miocenu, przykryte

nastepnie przez kilkunasto-, kilkudziesieciometrowg warstwe pliocenskich itow
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pstrych. Strop itdbw pliocenskich nie wykazuje duzych deniwelacji i znajduje sie
na rzednych okoto 0+20 m ponizej poziomu morza, stanowigc bezposrednie
poditoze czwartorzedu. Utwory trzeciorzedu na terenie gminy nawiercono na
gtebokosci od 23 do 77 m p.p.t.

Czwartorzed reprezentowany jest przez utwory akumulacji lodowcowej, wod-
nolodowcowej, rzecznej, jeziorno-bagiennej i eolicznej o tgcznej migzszosci
dochodzgcej do 100 m. Ich sedymentacja trwata od zlodowacenia srodkowo-
polskiego po holocen. Gliny morenowe zlodowacenia potudniowopolskiego,
zalegajgce bezposrednio na utworach trzeciorzedowych, zachowaty sie co
najwyzej sporadycznie — w najwiekszych obnizeniach powierzchni podczwar-
torzedowej. Wsréd osadéw plejstocenskich wystepuje glina zwatowa, buduja-
ca powierzchnie wysoczyzny falistej. Ich otoczenie stanowig rozlegte obszary
wystepowania piaskow akumulacji wodnolodowcowej i rzecznej, z seriami za-
stoiskowych mutkéw (m.in. pytéw, glin pylastych oraz itbw warwowych).
Utwory holocenskie zalegajg gtéwnie w dolinach rzecznych i obnizeniach tere-
nu, odznaczajgc sie nieduzg migzszoscig. Reprezentowane najczesciej przez
piaski rzeczne oraz namuty, utwory bagniste i torfowe. Sg to grunty o niewiel-
kiej migzszo$ci, przewaznie stabonosne.

Na obszarze gminy uzytkowane sg poziomy wodonosne wystepujgce w utwo-
rach czwartorzedowych oraz w mniejszym stopniu trzeciorzedu i jury. Wy-
ksztatcony poziom wdd wgtebnych czwartorzedu zwigzany jest z miedzyrze-
czem Otoboku — Baryczy (rejon Ostrowa Wielkopolskiego i pagorkéw ostrow-
skich oraz struktura kopalna Gorzyce Wielkie — Lamki — Swieligéw) i przebiega
potudnikowo przez wysoczyzne. Poziom wgtebny jest poziomem naporowym,
przy duzej zmiennosci migzszosci osadow od 3 do 15 metrow. Jako podtoze
wystepujg tu piaski i zwiry srédglinowe i podglinowe. W obrebie utworow
czwartorzedowych wystepujg dwa poziomy wodonosne gruntowy i wgtebny
miedzyglinowy i podglinowy. Poziomy wodonosne rozdzielone sg itami i mut-
kami zastoiskowymi o migzszosci do ok. 30 m.

Wody poziomu trzeciorzedowego wystepujg w piaskach wodonosnych z na-
ktadem nieprzepuszczalnych itéw lub stabo przepuszczalnych glin moreno-
wych, na gtebokosci od 60 do 100 m. Poziom ten zasilany jest w drodze prze-
sgczania i nadlegtych poziomow.

Poziom gruntowy wystepuje gtéwnie w obrebie dolin rzecznych. Zwigzany jest
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z piaskami i zwirami rzecznymi holocenu oraz utworami wodonosnymi pocho-
dzenia wodnolodowcowego nie spetnia warunkéw do budowy wiekszych ujec
podziemnych. Poziom ten ze wzgledu na korzystne parametry hydrogeolo-
giczne i jakosciowe jest czesto ujmowany.

Wody gruntowe charakterem i gtebokoscig wystepowania odzwierciedlajg ce-
chy konfiguracyjne terenu oraz budowe geologiczng jego podtoza. Warunki
wystepowania wody gruntowej i jej gtebokosci sg zroznicowane. W obszarach
dolin wody gruntowe wystepujg ptytko. Obszar wysoczyzny posiada bardziej
ztozone warunki wodne i dzieli sie na dwa rejony. Pierwszy rejon -
tzw. pierwotny - to znaczna czesS¢ wysoczyzny morenowej, w obrebie ktorej
woda gruntowa wystepuje w postaci okresowych sgczen w glinie morenowej,
ktéra wystepuje bezposrednio pod glebg (do gtebokosci 3,0 — 4,0 m.). Drugi
rejon zwigzany jest z tg czescig, gdzie gliny morenowe sg przykryte warstwg
piaskow o réznej migzszosci. Gtebokos¢ wystepowania wod gruntowych jest
uzalezniona od grubosci warstwy piaskow i od morfologii terenu. Gtebokosci te
wahajg sie w granicach 1,0 — 4,0 m.

Przez teren gminy granica pomiedzy RZGW Poznan i Wroctaw przebiega na
zachod granicg gmin Przygodzice - Ostréw Wielkopolski, a nastepnie na pot-
nocny zachod przez las i punkt topograficzny 136,0 do miejscowosci Wysocko
Wielkie. Nastepnie drogg powiatowg nr 13 335 na potudniowy zachdd do gra-
nicy gmin Przygodzice - Ostréow Wielkopolski. Granicg gmin na poétnoc, a na-
stepnie na zachdéd do granicy administracyjnej miasta Ostréw Wielkopolski.
Dalej potudniowg i potudniowo-zachodnig granicg administracyjng miasta
Ostrow Wielkopolski i dalej na pétnoc do dzielnicy Zacharzew. Nastepnie na
poétnoc granicg administracyjng miasta Ostrow Wielkopolski do granicy gmin
Ostrow Wielkopolski - Raszkoéw. Granicg gmin na potnocny zachdd do drogi
powiatowej nr 13 341 (Lamki - Radtéw). Dalej na pétnoc, a nastepnie na za-
chéd drogg gminng do miejscowosci Zalesie (M-33-12-C). Dalej na pétnocny
zachod do linii lasu. Nastepnie na pétnoc wzdtuz wschodniej linii lasu do gra-
nicy gmin Ostrow Wielkopolski - Raszkow.

Gmina lezy w zlewni IV rzedu rzeki Prosny. Sie¢ wod powierzchniowych
na terenie gminy jest bardzo uboga, stanowig jg: rzeki: Otobok, Niedzwiada,
Kuroch i Row Orpiszewski. Dna dolin sg na ogét okresowo podmokte. Wiek-
szo$¢ ciekow jest pogtebiona i ze wzgledu na rolniczo-przemystowy charakter
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gminy stanowig czes$¢ systemu melioracyjnego.

Gtownym ciekiem na terenie gminy jest — bedgca doptywem Prosny - rzeka
Otobok (lewobrzezny doptyw w km 81,7) o dtugosci 36 km i powierzchni zlewni
448 km?. Rzeka ptynie wagskg doling, ktorej towarzyszg rowy melioracyjne.
Wody rzeki majg zrédto w okolicy miejscowosci Korytnica (gm. Raszkow) i
ptyng w kierunku wschodnim przez Raszkow, Ostréw Wielkopolski, Psary i
Otobok. Wody Otoboku zasilane sg mniejszymi ciekami: od potnocy Niedzwia-

dg i Ciemna, od potudnia Zgnitg Barycza.

Jednolite czesci wod (JCW) zostaty wyznaczone, zgodnie z RDW, ktora de-
finiuje je jako oddzielny i znaczgcy element wod powierzchniowych taki jak:
jezioro, zbiornik, strumien, rzeka lub kanat, czes¢ strumienia, rzeki lub kanatu,
wody przejsciowe lub pas wod przybrzeznych.

Dokonany zostat podziat wod na nastepujgce kategorie:

Wiady Wiady WWady Wiady
pasderzdaniowe - powsderzdanicwse Do e r2 dhini o - pasderzdaniowe -
rzeki - jeziora wody pravbrzezne wndy praejsdonwe

Wiady
podziemne

Na obszarze Polski dla obszaréw dorzeczy wyznaczono: ponad 4,5 tys. jedno-
litych czesci wod rzecznych, okoto tysigca czesci wod jeziornych, 11 jednoli-
tych czesci wod przybrzeznych, 9 jednolitych czesci wdd przejsciowych i 161
jednolitych czesci woéd podziemnych. Dla potrzeb planistycznych dokona-
no" tgczenia" poszczegolnych zlewni jednolitych czesci wéd tworzgc tzw. Sca-
lone Jednolite Czesci Wod (SJCW).

W regionie wodnym Warty wyznaczono 632 JCWP rzecznych, 284 jeziornych
JCWP oraz 21 JCWPd.

W ponizszej tabeli przedstawiono charakterystyke JCWP, na terenie ktérej
potozona jest Inwestycja. Inwestycja znajduje sie w obrebie JCWP rzeki Oto-
bok do Niedzwiady. Jest to potok nizinny, silnie zmieniony o ztym stanie wdd.
Gtéwng przyczyng takiego stanu rzeki Otobok sg sptywy z nawozonych pdl

uprawnych, gdyz ponad 80% zlewni zajmujg tereny rolne.
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Na ponizszej mapie pokazano Obszar JCWP na terenie ktorej potozona jest
Inwestycja.

Mapa. Scalone JCWP

Legenda taby
() GRANSCE OBSZAROW DORZECZY
GRANICE SCALONYCH CZESC1 WOD POWIERZCHNIOWYCH
JEONOUTE CZESCH WOD POWIERZCHNIOWYCH

reecine

@ (criome

(0 penpeoetne

[ e

B EONOUTE CZESCI WOO PODZIEMNYCH
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Tabela Charakterystyka Jednolitych Czes$ci Wéd Powierzchniowych
W tabeli zbiorczej Jednolitych Czesci Wod Powierzchniowych (JCWP) przypisane zostaty nastepujgce informacije:

e numer zatgcznika w ktérym przedstawiona jest JCWP w postaci mapy - kolumna nr 2;

e numer, pod ktorym widnieje JCWP w broszurze informacyjnej RZGW w Poznaniu pt. "Plan gospodarowania wodami a

Cieki w Charakterystyka Jednolitych Czesci Wod - zrédto: Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (M.P. 2011 r. Nr 40
zlewni JCWP poz. 451)
o ' '
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c %% o JCWP Status na Nieosiggniecia Celow Derogacje Uzasadnienie derogacji
s |85 & . . stanu Srodowiskowych
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o -~ |rowic |dy S czasowe - |__. . .
= wia S zajmuja tereny rolne;
= da 3 dyspropor- | o\ aznik stosci
2 g cjonalne S g¢
0 Oto = zaludnienia = 385,9m/km2;
= (4 koszty - . .
8 bok - silne zmiany morfologiczne.

jednolite czesci wod regionu wodnego Warty", RZGW w Poznaniu, Pion Zasobéw Wodnych, listopad 2011 r. - kolumna nr 3;

« nazwy wszystkich ciekdw wystepujacych w zlewni JCWP (na podstawie MPHP z 2007 r.) - kolumny nr 4 i 5;
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nazwa i kod jednolitej czesci wéd powierzchniowych JCWP (wg M.P. 2011 r. Nr 40 poz. 451) - kolumny nr 6 i 7;

nazwa i kod jednolitej czesci wod powierzchniowych jeziornych wystepujgcych w zlewni JCWP (wg M.P. 2011 r. Nr 40 poz.
451) - kolumny nr 81 9;

kod jednolitej czesci wéd podziemnych potozonych w zlewni JCWP (wg M.P. 2011 r. Nr 40 poz. 451) - kolumna nr 10;

charakterystyka Jednolitych Czesci Wéd zawarta w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry dla JCWP
(wg M.P. 2011 r. Nr 40 poz. 451) - kolumny nr 10, 11, 12, 13, 14 15.
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Mapa. JCWP obeJmUJaca planowana inwestycje (O’robok do NledZW|ady)
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Zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w
sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. poz.
1967) przedmiotowa inwestycja bedzie zlokalizowana na 81 czesci JWPd ozna-
czona kodem PLGWG600081 oraz oznaczona nazwg JCWP jako Ofobok do
Niedzwiady oznaczona kodem PLRW600017184429.

Ponizej przedstawiono lokalizacje inwestycji na mapie JCWP i JCWPd.

W sgsiedztwie fermy drobiu nie ma pomnikéw przyrody, stanowisk dokumenta-

cyjnych, zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych i uzytkow ekologicznych.
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Wykaz pomnikow przyrody na terenie gminy Ostrow Wielkopolski

Opis obiektu
Miejscowosc Rodzaj i wiek Obwéd [em] Wys[r‘:ﬁosc
Lewkow 2 gtazy narzutowe - -
Bagatela Gtaz narzutowy - -
Bagatela 5 debdw szyputkowych 280-410 25
Witérek Dab szyputkowy ,Bartek” 700 19
Nowy Staw Dab szyputkowy 440 18
Chruszczyny 6 debow szyputkowych 290-355 30-32
Lewkow 8 lip drobnolistnych 220-640 18-20
Lewkoéw 3 sosny wejmutki 150-190 15-18
Lewkow Dab szyputkowy 570 20
Czekanow Dab szyputkowy 460 15
Gutow 2 jesiony wynioste 4601470 30
Wysocko Wielkie Dab szyputkowy 400 15
Wysocko Wielkie Klon polny 285 20
Wysocko Wielkie Topola czarna 500 20
¥ gkociny Lipa drobnolistna 290 20
¥ gkociny Dab szyputkowy 530 21
Karski Dab szyputkowy 460 b.d.

Zrédio: Starostwo Powiatowe w Ostrowie Wielkopolskim.
Ponizej przedstawiono lokalizacje inwestycji na mapie JCWP i JCWPd.

Artykut 81. 3. Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu infor-
macji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $ro-
dowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko(Dz.U.2013.1235
j-tomoéwi, ze: ,Jezeli z oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko
wynika, ze przedsiewziecie moze spowodowac nieosiggniecie celéw sro-
dowiskowych zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza organ wtasciwy do wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunko-
waniach odmawia zgody na realizacje przedsiewziecia, o ile nie zachodzg
przestanki, o ktérych mowa w art. 38j ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo
wodne.” Przestanki, o ktérych mowa w art.38] Ustawy Prawo wodne
(Dz.U.2012.145 j.t.) mowig, ze dopuszczalne jest nieosiggniecie dobrego
stanu ekologicznego oraz niezapobiezenie pogorszeniu stanu ekologiczne-
go jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz dobrego potencjatu eko-
logicznego sztucznych i silnie zmienionych jednolitych czesci wod po-

wierzchniowych, jezeli:

1) jest ono skutkiem nowych zmian wtasciwosci fizycznych tych
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wod

2) niezapobiezenie pogorszenia sie stanu tych wod ze stanu bardzo
dobrego do dobrego jest wynikiem nowych dziatah cziowieka,
zgodnych z zasadg zréwnowazonego rozwoju i niezbednych dla
rozwoju spoteczenstwa.

Dopuszczalne jest rowniez nieosiggniecie dobrego stanu oraz niezapobieze-
nie pogorszeniu stanu jednolitych czesci wod podziemnych, jezeli jest ono
skutkiem:

1) nowych zmian wiasciwosci fizycznych jednolitych czesci wod
powierzchniowych

2) zmian poziomu zwierciadta tych wéd.

Powyzsze przepisy stosuje sie, jezeli sg spetnione tgcznie nastepujgce warun-
Ki:

1) podejmowane sg wszelkie dziatania, aby tagodzi¢ skutki nega-
tywnych oddziatywan na stan jednolitych czesci wod;

2) przyczyny zmian i dziatan, sg szczegotowo przedstawione w pla-
nie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza;

3) przyczyny zmian i dziatan, sg uzasadnione nadrzednym intere-
sem publicznym, a pozytywne efekty dla srodowiska i spoteczen-
stwa zwigzane z ochrong zdrowia, utrzymaniem bezpieczenstwa
oraz zrownowazonym rozwojem przewazajg nad korzysciami
utraconymi w nastepstwie tych zmian i dziatan;

4) zaktadane korzysci wynikajgce ze zmian i dziatan, nie mogg zo-
staC osiggniete przy zastosowaniu innych dziatan, korzystniej-
szych z punktu widzenia interesow srodowiska, ze wzgledu na
negatywne uwarunkowania wykonalnosci technicznej lub niepro-
porcjonalnie wysokie koszty w stosunku do spodziewanych ko-
rzysci.

Przy ustalaniu celéw srodowiskowych dla JCWP | JCWPd , brano pod uwage
ich aktualny stan oraz warunek niepogarszania ich stanu, zgodnie z Ramowag
Dyrektywg Wodnag, ktorej gtbwnym celem jest osiggniecie dobrego stanu wod
do roku 2015.

Wody powierzchniowe, w tym silnie zmienione i sztuczne jednolite czesci wdd,

powinny do tego czasu osiggng¢ dobry stan chemiczny, oraz odpowiednio,
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dobry stan ekologiczny lub dobry potencjat ekologiczny, gdzie:
e stan ekologiczny obowigzuje dla naturalnych jednolitych czesci
waod,
e potencjat ekologiczny dla sztucznych lub silnie zmienionych jed-

nolitych czesci wod.

Cele srodowiskowe dla wod powierzchniowych oraz obszaréw chronionych
ustalane sg zgodnie z zapisami art. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej. Stosowa-
na jest przy tym zasada, ze jesli do danej czesci wod odnosi sie wiecej niz je-
den z celdw, ustala sie cel najbardziej rygorystyczny.

W pierwszym etapie planowania gospodarowania wodami, cele sSrodowiskowe
dla czesci wod zostaty oparte na wartosciach granicznych poszczegdinych
wskaznikéw fizyko-chemicznych, biologicznych i hydromorfologicznych okre-
Slajgcych stan ekologiczny wéd powierzchniowych oraz wskaznikow chemicz-
nych swiadczacych o stanie chemicznym wody, odpowiadajgcych warunkom
osiggniecia przez te wody, co najmniej dobrego stanu (dla czesci wéd uzna-
nych za naturalne) oraz dobrego lub powyzej dobrego potencjatu (dla czesci
wod uznanych za silnie zmienione, bgdz sztuczne). Wartosci tych wskaznikéw
okresla Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w
sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych
oraz srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z
2014 r., poz. 1482). Ponadto - Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 09
listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu eko-
logicznego i stanu chemicznego jednolitych czesci wod powierzchniowych
(Dz. U. z 2011 Nr 258 poz. 1549) oraz Ustawy z dnia 30 maja 2014 r. ustawy
Prawo wodne oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2014 r., poz. 850).
W przypadku wod wykazujgcych w momencie ustalania celow Srodowisko-
wych bardzo dobry stan ekologiczny, wymagane jest utrzymanie tego stanu

dla wypetnienia zasady niepogarszania stanu waod.
Upraszczajgc dla JCWP:

e celem srodowiskowym dla jednolitych czesci wéd powierzchnio-

wych, nie wyznaczonych jako sztuczne lub silnie zmienione jest
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ochrona, poprawa oraz przywracanie stanu jednolitych czesci
wod powierzchniowych, tak aby osiggng¢ dobry stan tych waéd.

e celem srodowiskowym dla sztucznych i silnie zmienionych jedno-
litych czesci wod powierzchniowych jest ochrona tych wod oraz
poprawa ich potencjatu i stanu, tak aby osiggng¢ dobry potencjat
ekologiczny i dobry stan chemiczny sztucznych i silnie zmienio-
nych jednolitych czesci wéd powierzchniowych.

Dla JCWPd:

e celem Srodowiskowym dla jednolitych czesci wéd podziemnych
jest zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanie-
czyszczen

e zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu

e ochrona i podejmowanie dziatan naprawczych, a takze zapew-
nianie réwnowagi miedzy poborem a zasilaniem tych waod, tak
aby osiggnac ich dobry stan.

Realizujgc te cele, podejmuje sie w przede wszystkim dziatania, polegajgce na
stopniowym redukowaniu zanieczyszczenia wod poprzez odwracanie znaczg-
cych i utrzymujgcych sie tendencji wzrostowych zanieczyszczenia powstatego
w wyniku dziatalno$ci cztowieka.

Biorgc pod uwage planowane przedsiewziecie, nalezy podkresli¢, ze jest ono

potozone w odlegtosci ok. 3,0km od najblizszej potozonej rzeki —Otobok.

Planowana inwestycja nie spowoduje nieosiggniecia celdéw srodowiskowych
zawartych w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”

oraz nie wptynie na JCWp i JCWPd.

Na terenie rozpatrywanych dziatek oraz w ich bezposredniej okolicy nie wy-
stepujg zadne wody powierzchniowe.

Najblizsza strefa ochronna uje¢ wdd, ustanowiona jest dla uje¢ wod podziem-
nych ,Wtorek-Trgba-Keszyce”, zaopatrujgcych w wode pitng miasto Ostrow
Wikp. Strefa ochrony posredniej tych uje¢ zlokalizowana jest w odlegtosci ok.4
km od planowanej inwestycji. Planowana inwestycja znajduje sie rowniez poza

obszarem zasilania podziemnego tych ujec¢, ktérego granice robwne sg granicy
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obszaru zasobowego. Wszystkie inne ujecia wod podziemnych wystepujgce w
okolicy inwestycji byty ujeciami lokalnymi, stuzgcymi dla potrzeb lokalnych za-
kladéw. Ujecia te, wedtug informacji Starostwa Powiatowego nie posiadaty

nigdy ustanowionych stref ochrony bezposredniej i posredniej.

Budowa Fermy Drobiu nie bedzie miata bezposredniego wptywu na wody po-
wierzchniowe. Do budowy nie bedzie pobierana woda powierzchniowa, po-
niewaz nie spetnia ona wymagan stawianych wodzie do produkgciji i pielegnaciji
betonu. Nie nastgpi tez zjawisko zanieczyszczenia wody powierzchniowej
Sciekami. Wody z polewania betonu zawierajg tylko zawiesine piasku i nie be-

dg sptywac bezposrednio do wdd powierzchniowych.

W czasie budowy do gruntu mogg przedostawac sie sptywy wod zanieczysz-
czonych z pielegnacji betonu. Nie bedg to zanieczyszczenia znaczgce. Cha-
rakteryzowa¢ sie bedg podwyzszong zawartoscig zawiesin piasku. Zanie-
czyszczenia z terenu budowy ani wykopy pod fundamenty kurnikow nie bedag

miaty negatywnego wptywu na wody podziemne.

W trakcie eksploatacji wszystkie Scieki opadowe z terenow utwardzonych i
zadaszonych bedg rozprowadzane powierzchniowo po terenie dziatek inwe-
storskich. Poniewaz stezenia zanieczyszczen bedg nizsze od dopuszczalnych
dla odprowadzanych s$ciekdédw opadowych, ferma nie bedzie wptywaé nega-

tywnie na srodowisko w tym zakresie.

Scieki z czesci nieutwardzonej dziatki bedg wsigkaé bezposrednio w grunt i
nie spowodujg zagrozenia dla wéd powierzchniowych i terenow sgsiednich.
Scieki bytowe i przemystowe gromadzone bedg w szczelnych zbiornikach,
zapewniajgcych brak przenikania do ptytkich wéd podziemnych.

W fazie ewentualnej likwidacji $cieki bytowo-gospodarcze zatogi nie bedg mia-
ty wptywu na wody gruntowe, podobnie jak w fazie budowy. Prace rozbiorko-

we powinny by¢ prowadzone tak, aby uniemozliwi¢ zanieczyszczenie Srodowi-

ska gruntowo-wodnego.

Whioski i uwagi koincowe.

1. Ze wzgledu na sposéb poboru wody obiekt nie bedzie korzysta¢ z kompo-

nentu $rodowiska naturalnego, jakim sg wody, w sposob szczegdiny. Nie
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6.3.

ma wiec potrzeby ubiegania sie w tym zakresie o uzyskanie pozwolenia
wodnoprawnego. Woda bedzie dostarczana na podstawie umowy z gesto-

rem sieci wodociggowe;j.

. Scieki sanitarne odprowadzane bedg do kanalizacji sanitarnej i dalej do

szczelnego zbiornika bezodptywowego. Zbiornik bedzie okresowo oproz-
niane a scieki przewozone samochodem asenizacyjnym na punkt zlewczy
oczyszczalni sciekbw w Rabczynie (zgodnie z podpisang umowg z firma

specjalistyczng).

. Scieki technologiczne pochodzgce z okresowego mycia kurnikéw woda

przy wykorzystaniu myjki cisnieniowej, bedg odprowadzane do szczelnych
studzienek betonowych i bezposrednio po zakonczeniu mycia przewozone
samochodem asenizacyjnym na punkt zlewczy oczyszczalni sciekow w

Rabczynie (zgodnie z podpisang umowg z firmg specjalistyczng).

. Wody i scieki opadowe i roztopowe z terendw zadaszonych, utwardzonych

i nieutwardzonych wsigkajg bezposrednio w grunt nie stwarzajgc zagroze-
nia dla woéd powierzchniowych i terenéw sgsiednich. Powierzchnia biolo-
gicznie czynna dziatek jest wystarczajgca do przyjecia opadu deszczu po-

jawiajgcego sie z prawdopodobienstwem mniejszym niz raz na piec lat.

. Przyjety sposob rozwigzania gospodarki wodno — Sciekowej nie powinien

stanowi¢ zagrozenia dla srodowiska. llosci odprowadzonych sciekow, jak
réwniez ich stan i skfad, pozwalajg klasyfikowaé obiekt, jako nieucigzliwy
dla srodowiska. Catkowity brak kontaktu wytwarzanych $ciekéw bytowych i
przemystowych ze srodowiskiem oraz pozostawienie na gruncie wod i

Sciekow opadowych i roztopowych nalezy oceni¢ pozytywnie.

Gospodarka odpadami powstajacymi na terenie projektowanej inwesty-
Cji.

W zwigzku z realizacjg projektowanej inwestycji przewiduje sie powstawanie
nastepujgcej ilosci odpaddw:

Odpady - etap budowy
Osobng grupe ewentualnych zagrozen i ucigzliwosci mogg stanowi¢ odpady z

prowadzonych prac budowlanych i montazowych zwigzanych z powstaniem

kurnika. Na podstawie klasyfikacji przyjetej w rozporzadzeniu Ministra Srodo-
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wiska z dnia 09 grudnia 2014 roku w sprawie katalogu odpadoéw (Dz. U. nr O,

poz. 1923).

powstajg nastepujgce grupy odpadow:

e Qruz betonowy,
e odpady elementéw wyposazenia,
e odpady opakowaniowe,

e Ziom.

Odpady te bedg przekazywane kolejnym posiadaczom, celem zagospodaro-

wania. Podmioty zajmujgce sie zagospodarowane odpadow poprzez odzysk

lub unieszkodliwianie muszg mie¢ odpowiednie zezwolenia, regulujgce tego

typu dziatania.

Na etapie budowy nie brano pod uwage emisji substancji (wytwarzania odpa-

dow) z pozostatego kurnika, objetego pozwoleniem zintegrowa-

nym.

Tabela: Wykaz odpadoéw, ktére moga powstaé na etapie budowy

l.p. Kod Rodzaj odpadu Odpad
odpadu
1. 150101 Opakowania i Worki  opako-
tektury waniowe
2. 150102 . .
5010 Opakowania  z tworzyw sztucznych J-W.
3. 150104 Opakowania Puszki metalo-
we
4. 170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy Gruz
5 170405 Zelazo i stal Zelazo
6. 170411 Kable inne niz wymienione w 170410 Resztki kabli
£ 170504 Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz Ziemia z wyko-
wymienione w 170503 pow
8. 170604 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione Materiaty izola-
w 170601 i 170603 cyjne
S 200301 Niesegregowane odpady komunalne Odpady komu-
nalne

Tabela: Warunki magazynowania odpadéw powstajacych w trakcie bu-

dowy

l.p. | Kod Rodzaj odpadu Miejsce i spos6b magazynowania

1 150101 Opakowania z papieru Pojemnik, zadaszone miejsce - teren
inwestycji

2 1501 02 Tworzywa sztuczne Pojemnik, zadaszone miejsce - teren
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inwestycji
3 1501 04 Opakowania z metali Pojemnik, zadaszone miejsce - teren
inwestycji
4 170101 Odpady betonu oraz gruz Kontener, teren inwestyc
betonowy
5 17 04 05 Zelazo i stal Kontener, teren inwestycji
6 17 04 11 Kable inne niz wymienione Pojemnik, zadaszone miejsce — teren
w 170410 inwestycji
7 17 05 04 Gleba i ziemia, w tym Kontener, teren inwestycji
kamienie, inne niz wymie-
nione w 170503
. . . . Pojemnik, z zone miej — teren
8 17 06 04 Materiaty izolacyjne inne o adaszone miejsce — tere
niz wymienione w 170601 i inwestyciji
170603
9 . Pojemnik, zadaszone miejsce — teren
200301 Niesegregowane odpady
komunalne inwestycji

Tabela: llosci odpadéw powstajacych w trakcie budowy

l.p. Kod Rodzaj odpadu llosci Mg/rok
1 150101 . .
5010 Opakowania z papieru 0,05
2 1501 02 Tworzywa sztuczne 0,04
3 1501 04 Opakowania z metali 0,1
4 0,5
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy
° 17 04 05 Zelazo | stal 0.5
6 . .. . 0,01
170411 Kable inne niz wymienione w 170410
! 17 05 04 Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz 10
wymienione w 170503
8 N oo . L 0,05
17 06 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w
170601 i 170603
. 2
o 200301 Niesegregowane odpady komunalne 0

Tabela: Sposéb postepowania z odpadami powstajacych w trakcie bu-

dowy
Kod Rodzaj odpadu Sposéb Sposéb postepowania
transportu
150101 Opakowania z papieru Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
odbiorcy
1501 02 Tworzywa sztuczne Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
odbiorcy
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1501 04 Opakowania z metali Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
odbiorcy
170101 Odpady betonu oraz gruz Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
betonowy odbiorcy
17 04 05 Zelazo i stal Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
odbiorcy
170411 Kable inne niz wymienione w Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
170410 odbiorcy
17 05 04 Gleba i ziemia, w tym kamie- Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
nie, inne niz wymienione w odbiorcy
170503
17 06 04 Materialy izolacyjne inne niz Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
wymienione w 170601 i odbiorcy
170603
200301 Niesegregowane odpady Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
komunalne odbiorcy

Odpady - etap eksploatacji

Wg rozporzgdzenia Ministra z dnia 09 grudnia 2014 roku w sprawie katalogu
odpadéw (Dz. U. nr 0, poz. 1923), odpady dzielone sg na grupy w zaleznosci
od zrodta ich powstawania. W wyniku funkcjonowania kurnika powstajg odpa-
dy sklasyfikowane w nastepujgcych grupach:
e 157 1j. ,odpady opakowaniowe, sorbenty, tkaniny do wycierania, materiaty

filtracyjne i ubrania ochronne nieujete w innych grupach”,

o 167, tj. ,odpady nieujete w innych grupach”,

o ,02%). ,odpady z rolnictwa, sadownictwa, upraw hydroponicznych, rybotow-

stwa, les$nictwa, towiectwa oraz przetwoérstwa zywnosci”

Tabela: Rodzaje odpadéw przewidywanych do wytwarzania w zwigzku
z eksploatacja

Kod/ rodzaj odpadu

020203 Sttuczki jaj
160214 Zuzyte urzadzenia inne niz wymienione w 16 02 09 do 16 02 13
150101 . . .
5010 Opakowania z papieru i tektury
150102 .
5010 Opakowania z tworzyw sztucznych
1501 10* . L - L . - .
Opakowania zawierajgce pozostatosci substancji niebezpiecznych lub nimi zanie-
czyszczone (np. srodkami ochrony roslin | i Il klasy toksycznosci — bardzo toksycz-
ne i toksyczne)
1502 03

Sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. szmaty, $cierki) i ubrania

ochronne inne niz wymienione w 15 02 02
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16 02 13* Zuzyte urzgdzenia zawierajgce niebezpieczne elementy

Tabela: Sposéb postepowania z odpadami powstajagcymi w wyniku eks-
ploatacji instalacji

Kod Rodzaj odpadu Sposéb transportu Sposéb postepowa-
nia
02 02 03 Sthuczki jaj Transport odbiorcy Odzysk lub
unieszkodliwianie
16 02 14 . o " . j-w. Odzysk
Zuzyte urzgdzenia inne niz wymienione w
16 02 09 do 16 02 13
150102 Opakowania z tworzyw sztucznych JW- Odzysk
150101 Opakowania z papieru i tektury JW- Odzysk
1501 10* . _— . j-w. Odzysk lub
Opakowania zawierajgce pozostatosci
substancji niebezpiecznych lub nimi unieszkodliwienie
zanieczyszczone (np. srodkami ochrony
roslin | i Il klasy toksycznosci — bardzo
toksyczne i toksyczne)
150203 Sorbenty, materialy filtracyjne, tkaniny do W Odzysk
wycierania (np. szmaty, $cierki) i ubrania
ochronne inne niz wymienione w 15 02
02
16 02 13* Zuzyte urzgdzenia zawierajgce W Odzysk
niebezpieczne elementy
WARUNKI MAGAZYNOWANIA ODPADOW
Zgodnie z obowigzujgcym prawem:
1) magazynowanie odpadéw moze odbywac sie na terenie, do ktérego posia-
dacz odpaddéw ma tytut prawny.
2) miejsce magazynowania odpadow nie wymaga wyznaczenia w trybie przepi-
sOw 0 zagospodarowaniu przestrzennym,
3) odpady przeznaczone do odzysku lub unieszkodliwiania mogg by¢ magazy-

nowane, jezeli koniecznos¢ magazynowania wynika z procesow technologicz-
nych lub organizacyjnych i nie przekracza terminéw uzasadnionych zastoso-
waniem tych procesow, nie dtuzej jednak niz przez okres 3 lat.

Konieczno$¢ magazynowania powstajgcych odpadow w wyniku eksploataciji
instalacji, wynika z procesow technologicznych i organizacyjnych, jakie wigzg
sie z funkcjonowaniem fermy, a czas gromadzenia poszczegodlnych odpaddéw

nie przekracza termindéw uzasadnionych zastosowaniem tych proceséw.
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Dogodny jest rowniez dojazd pojazdéw samochodowych, przeznaczonych do

transportu odpaddéw. Wszystkie odpady magazynowane sg w sposob selek-

tywny, w odpowiednio opisanych pojemnikach, paletach, beczkach; odpady

magazynowane bedg w sposob zabezpieczajgcy przed ewentualnym uszko-

dzeniem lub wyciekiem ptynow eksploatacyjnych.

Tabela: Szczegétowe warunki magazynowania odpadéw powstatych w

wyniku eksploatacji instalacji

Kod Rodzaj odpadu Miejsce i sposéb magazynowania
02 02 03 Stuczki jaj Zbierane w ocynkowanych pojemnikach,
wydzielone miejsce w pomieszczeniu go-
spodarczym
16 02 14 Zusyte urzgdzenia inne niz wy- Wydzielone miejsce w pomieszczeniu go-
mienione w 16 02 09 do 16 02 13 spodarczym, pojemnik
150102 Opakowania z tworzyw sztucz- Wydzielone miejsce w pomieszczeniu go-
nych spodarczym, pojemnik
150101 Opakowania z papieru i tektury Wydzielone miejsce w pomieszczeniu go-
spodarczym, pojemnik
1501 10* . _— Wydzielone miejsce w pomieszczeniu go-
Opakowania zawierajgce pozosta-
tosci substancji niebezpiecznych spodarczym, pojemnik
lub nimi zanieczyszczone (np.
Srodkami ochrony roslin | i Il klasy
toksycznosci — bardzo toksyczne i
toksyczne)
1502 03 Sorbenty, materialy filtracyjne, Wydzielone miejsce w pomieszczeniu go-
tkaniny do wycierania (np. szma- spodarczym, luzem
ty, Scierki) i ubrania ochronne inne
niz wymienione w 15 02 02
16 02 13* Zuzyte urzgdzenia zawierajgce Wydzielone miejsce w pomieszczeniu: go-

niebezpieczne elementy

spodarczym, pojemnik

Ponizej w ujeciu tabelarycznym przedstawiono ilosci odpaddéw powstatych w

wyniku eksploatacji instalacji.
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Tabela: Przewidywane ilosci odpadoéw powstalych w wyniku eksploataciji

instalacji
Kod/ rodzaj odpadu llo$¢ [MG/rok]
020203 Sttuczki jaj 25
160214 Zuzyte urzadzenia inne niz wymienione w 16 02 09 do 16 02 0,05
13
150102 Opakowania z tworzyw sztucznych 0,04
150101 Opakowania z papieru i tektury 0,02
1501 10* . - - - .
Opakowania zawierajgce pozostatosci substancji niebezpiecz- 0,09
nych lub nimi zanieczyszczone (np. Srodkami ochrony roslin | i
Il klasy toksycznosci — bardzo toksyczne i toksyczne)
1502 . i . . . .
50203 Sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. 0,13
szmaty, scierki) i ubrania ochronne inne niz wymienione w 15
02 02
16 02 13* Zuzyte urzagdzenia zawierajgce niebezpieczne elementy 01

W trakcie funkcjonowania kurnikdw powstang rowniez padte kurczaki i pomiot
kurzy, co do ktérych, zgodnie z art. 2 pkt 6 i 6a nie stosuje sie przepisow
ustawy o odpadach. Padte kurczaki sg przekazywane dalszym uprawnionym
odbiorcom, na co jest wystawiony specjalny dokument przewozowy. Nalezy
jednak pamieta¢ o wlasciwym zagospodarowaniu odpadow, zgodnie z zapi-
sami ustawowymi w odniesieniu do lokalnych warunkow.

Wytwarzane odpady bedg na biezgco ewidencjonowane zgodnie z ustawg o

odpadach oraz obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami wykonawczymi.

Ewidencja odpaddéw winna byé prowadzona z zastosowaniem kart ewidencji
odpadu (dla kazdego rodzaju odpadu odrebnie), kart przekazania odpadu,
podstawowej charakterystyki odpaddéw oraz testéw zgodnoéci. Karta przeka-
zania odpadu wypetniana jest przy przejmowaniu odpadow przez ich odbiorce.
Wykonuje to posiadacz odpaddw, ktéry pozbywa sie odpadu. Przyjmujgcy od-
pad winien potwierdzi¢ jego przejecie na ww. karcie, kiérg sporzadza sie
w dwoch egzemplarzach — po jednym odpowiednio dla przekazujgcego i

przyjmujgcego odpad. Dopuszczalne jest sporzadzenie zbiorczej karty prze-
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kazania odpadu, obejmujgcej odpad danego rodzaju, przekazywany tgcznie w

czasie jednego miesigca kalendarzowego temu samemu odbiorcy.

Odpady - etap likwidacji.

Faza likwidacji zaktadu polega na pracach rozbiorkowych oraz demontazu
wiekszych elementow konstrukcyjnych i maszyn. Obiekty budowlane bedg
rozebrane, a uzyskane w tym procesie materiaty zostang wykorzystane przy
innych budowlach. Pewne elementy zabudowy (gtdéwnie gruz budowlany) bedg
rowniez usuwane na najblizsze skladowisko odpadoéw. Podczas prac
rozbiorkowych na terenie zaktadu moze pojawic sie potencjalne zagrozenie w
postaci pylenia oraz krotkoterminowej ucigzliwosci akustycznej wynikajgcej ze
zwiekszonych potrzeb transportowych jak rowniez z pracy urzgdzen stuzgcych
do rozbioru. Podwyzszona potrzeba transportowa zwiekszy ryzyko
powstawania potencjalnych zagrozen, ktore wynika¢ mogg z awarii pojazdow
mechanicznych.

Na etapie likwidacji opisywany zaktad oraz planowane inwestycje nie bedg
zagrazac¢ srodowisku przyrodniczemu.

Tabela: Wykaz odpadoéw, ktére moga powstac na etapie likwidacji

l.p. Kod Rodzaj odpadu Odpad
odpadu
1. 150101 Opakowania Z papieru i Worki  opako-
tektury waniowe
2. 150102 Opakowania  z tworzyw sztucznych j-w.
3. 150104 Opakowania  z metali Puszki metalo-
we
4. 170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy Gruz
> 170405 Zelazo i stal Zelazo
6. 170411 Kable inne niz wymienione w 170410 Resztki kabli
7 170604 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione Materiaty izola-
w 170601 i 170603 cyjne
8. 200301 Niesegregowane odpady komunalne Odlpady komu-
nalne
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Tabela: Warunki magazynowania odpadéw powstajacych w trakcie likwi-

dacji
l.p. Kod Rodzaj odpadu Miejsce i spos6b magazynowania
1 150101 Opakowania z papieru Pojemnik, zadaszone miejsce - teren
inwestycji
2 1501 02 Tworzywa sztuczne Pojemnik, zadaszone miejsce - teren
inwestycji
3 1501 04 Opakowania z metali Pojemnik, zadaszone miejsce - teren
inwestycji
4 170101 Odpady betonu oraz gruz Kontener, teren inwestycj
betonowy
5 170405 Zelazo i stal Kontener, teren inwestycji
6 170411 Kable inne niz wymienione Pojemnik, zadaszone miejsce — teren
w 170410 inwestycji
7 170604 Materialy izolacyjne inne Pojemnik, zadaszone miejsce — teren
niz wymienione w 170601 i inwestycji
170603
8 . Pojemnik, zadaszone miejsce — teren
200301 Niesegregowane odpady
komunalne inwestyciji

Tabela: llosci odpadéw powstajacych w trakcie likwidacji

l.p. Kod Rodzaj odpadu llosci Mg/rok

1 150101 Opakowania z papieru 0,05

2 1501 02 Tworzywa sztuczne 0,04

3 1501 04 Opakowania z metali 0,1

4 0,5
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy

> 17 04 05 Zelazo i stal 0.5

6 . .. _— 0,01
170411 Kable inne niz wymienione w 170410

! 17 06 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 0.05

170601 i 170603
8 200301 Niesegregowane odpady komunalne 0.2
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Tabela: Spos6b postepowania z odpadami powstalymi na etapie likwida-

cji
Rodzaj odpadu Sposéb Sposéb postepowania
transportu
150101 Opakowania z papieru Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
odbiorcy
150102 Tworzywa sztuczne Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
odbiorcy
1501 04 Opakowania z metali Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
odbiorcy
T . Lo
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy ransport Odzysk lub unieszkodliwianie
odbiorcy
170405 Zelazo i stal Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
odbiorcy
170411 Kable inne niz wymienione w Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
170410 odbiorcy
170504 Gleba i ziemia, w tym kamienie, Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
inne niz wymienione w 170503 odbiorcy
170604 Materialy  izolacyjne inne niz Transport Odzysk lub unieszkodliwianie
wymienione w 170601 i 170603 odbiorcy
. T . A
200301 Niesegregowane odpady ransport Odzysk lub unieszkodliwianie
komunalne odbiorcy

Powstajgce odpady bedg magazynowane w odpowiednich kontenerach, bok-
sach i wydzielonych miejscach lub bezposrednio tadowane na $rodki transpor-

tu.

Zmniejszenie oddzialywania na srodowisko:

Aby zmniejszy¢ ewentualnos¢ zanieczyszczenia srodowiska gruntowo-
wodnego nalezy:
Prowadzi¢ wtasciwg gospodarke odpadami zgodnie z ustawg o odpadach, ze

szczegdlnym uwzglednieniem sposobu magazynowania odpaddéw niebez-
piecznych.

Prowadzi¢ segregacje odpaddéw wg rodzaju.

Odpady komunalne winny by¢é gromadzone w szczelnych zamykanych pojem-
nikach w wydzielonym miejscu . Zaleca sie uzywa¢ pojemnikow z tworzyw
sztucznych, ktére nie powodujg tak duzego hatasu przy ich opréznianiu jak

pojemniki metalowe.
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6.4.

e Dbac¢ o systematyczny wywoz odpadow komunalnych na najblizsze sktadowi-

sko odpadow i postepowacé zgodnie z przepisami ustawy 0 utrzymaniu po-
rzadku i czystosci w gminach z dnia 13 wrzesnia 1996 roku (Dz. U. Nr 132,
622 z pdz. zmianami).

Prowadzi¢ odpowiednig gospodarke opakowaniami zgodnie z ustawg o opa-
kowaniach i odpadach opakowaniowych.

Prowadzi¢ ewidencje odpaddéw zgodnie z wytycznymi w postaci rozporzadzen
wykonawczych do ustawy o odpadach.

Odpady niebezpieczne magazynowac selektywnie, w miejscach wydzielonych,
zabezpieczonych przed dostepem oséb trzecich, w pomieszczeniu o utwar-
dzonym podtozu, w odpowiednich pojemnikach lub beczkach.

Postepowania z odpadami zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego
zgodnie z ustawa o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.
Prowadzi¢ dziatalnos¢ nadzorowang zgodnie z wytycznymi i zaleceniami

Powiatowego Lekarza Weterynarii.

Ochrona klimatu akustycznego srodowiska.

Faza realizacji przedsiewziecia

Faza realizacji zwigzana bedzie z krotkotrwatg emisjg hatasu podczas okre-
sowego uzytkowania maszyn i urzgdzen niezbednych przy pracach zwigza-
nych z rozbudowg istniejgcej Fermy Drobiu nalezgcej do Mateusza Plewin-
skiego w miejscowosci Lewkowiec, gmina Ostréw WIlkp. Wiarygodne okresle-
nie hatasu zwigzanego z pracami budowlanymi nie jest mozliwe bez doktadnej
znajomosci parametrow wptywajgcych na wielkos¢ emisji. Dotyczg one np.
stanu technicznego, ilosci oraz czasu pracy uzywanych maszyn. W przypadku
skarg na ucigzliwosé akustyczng prac budowlanych, niezaleznie od etapu rea-
lizacji Inwestycji, nalezy wykona¢ pomiary kontrolne, na podstawie ktérych

bedzie mozna sformutowac propozycje dziatarn ochronnych.

Okres budowy mozna podzieli¢ na nastepujgce etapy:

o przygotowanie terenu pod budowe,
o przygotowanie fundamentdéw obiektow budowlanych,
o budowa obiektoéw kubaturowych i urzgdzeh wyposazenia,
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o prace wykonczeniowe,

o zagospodarowanie terenu dziatki.

Ze wzgledu na specyfike robdt kazdy z wyszczegolnionych etapdw wigze sie z
emisjg hatasu do srodowiska. Do najbardziej ucigzliwych etapow nalezy etap
przygotowania terenu pod budowe, obejmujgcy wykonanie mikroniwelacji i
wykopow pod fundamenty. Prace te mogg odbywac sie recznie lub przy uzyciu
sprzetu budowlanego. Przyktadowe poziomy hatasu emitowanego przez urza-
dzenia i maszyny budowlane, na podstawie danych zawartych w bazie danych
,Database for prediction of noise on construction and open sites”, opracowa-
nej przez Helpworth Acoustics na zlecenie DEFRA (Department for Environ-

ment, Food and Rural Affairs), przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela. Przyktadowy poziom emisji hatasu podczas typowych prac budowla-
nych

Lp. Rodzaj urzadzenia Typowy poziom hatasu w
odlegtosci 7m od
pracujacego urzadzenia

1 Mtot pneumatyczny (np. przy pracach zwigzanych z 90dB(A)
rozbiorkg elementow betonowych)

2 Koparka gasienicowa 85dB(A)

3 Pojazdy ciezarowe (wywrotki, pompy betonu, gruszki 82dB(A)

do transportu betonu)

Nalezy zauwazy¢, iz poziom mocy akustycznej urzadzen stosowanych w bu-
downictwie podlega ograniczeniom, zgodnie z wytycznymi zawartymi w rozpo-
rzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005r. w sprawie zasadni-
czych wymagan dla urzgdzen uzywanych na zewngtrz pomieszczen w zakre-
sie emisji hatasu do Srodowiska [Dz. U. z 2005r. nr 263, poz. 2202]. Zgodnie z
powyzszym rozporzgdzeniem moc akustyczna poszczegdlnych urzadzen nie

powinna przekraczac:

o spycharka gasienicowa — 104dB(A),
o koparka kotowa, tadowarka — 104dB(A),
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o maszyny do zageszczania, mtoty pneumatyczne — 106dB(A),
o dzwigi wiezowe — 100dB(A).

Hatas powstajgcy na etapie budowy jest krétkotrwaty o charakterze lokalnym i
ustgpi po zakonczeniu robdét. Ucigzliwosé akustyczna zalezna jest od odlegto-
Sci od placu budowy oraz od czasu pracy poszczegolnych urzadzen. Ze
wzgledu na to, iz na obecnym etapie brak jest szczegétowego harmonogramu
prac oraz wykazu urzgdzen pracujgcych przy budowie, nie mozna wykonac
szczegotowej analizy wptywu budowy na klimat akustyczny otoczenia. Prace
zwigzane z budowg majg jednak charakter czasowy a ich czas jest relatywnie
krotki.

W zwigzku z powyzszym zaleca sie na etapie prowadzenia prac budowlanych

zastosowanie sie do ponizszych wytycznych:

o zaplanowac wszelkie operacje z uzyciem ciezkiego sprzetu,
o wszystkie prace budowlane prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej,
o stosowac sprzet w dobrym stanie technicznym zgodnie z wymaganiami

okreslonymi w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005r. w
sprawie zasadniczych wymagan dla urzagdzen uzywanych na zewnagtrz po-
mieszczen w zakresie emisji hatasu do Srodowiska [Dz. U. z 2005r. nr 263,
poz. 2202],

o przestrzega¢ zasady wytgczania silnikéw w czasie przerw w pracy,

o maksymalnie ograniczy¢ czas budowy poszczegoélnych etapéw poprzez
odpowiednie zaplanowanie procesu budowlanego.

Faza eksploatacji przedsigwzigcia

Wymagania praw

Dopuszczalne poziomy dzwieku w srodowisku zewnetrznym okresla rozpo-
rzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 15 pazdziernika 2013 r. w sprawie ogto-
szenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Ministra Srodowiska w spawie do-
puszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. 2014, Nr 0, poz. 112).
Wedtug rozporzadzenia dopuszczalne wartosci rownowaznego poziomu
dzwieku A, Laeq T, dla hatasu z obiektow i grup zrodet innych niz drogi i linie

kolejowe okresla sie w przedziatach czasu rownych odpowiednio 8-miu naj-
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mniej korzystnym godzinom pory dziennej, ktéra przypada pomiedzy 6° - 22%,
Przytoczone wyzej rozporzgdzenie definiuje réwniez kategorie terenow wyma-

gajacych

Pozostate obiekty i dziatalnos¢ bedgca

Rodzaj terenu zrodiem hatasu

LAeqg D LAeg N
przedziat czasu przedziat czasu
odniesienia odniesienia
réwny 8 naj- réwny 1 naj-
mniej korzyst- mniej korzystnej
nym godzinom godzinie nocy

dnia kolejno po
sobie nastepu-

jacym
a) Strefa ochronna "A" uzdrowiska 45 40
b) Tereny szpitali poza miastem
a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
b) Tereny zabudowy zwigzanej ze statym 50 40

lub czasowym pobytem dzieci i miodzie-
zy?

c) Tereny domow opieki spotecznej

d) Tereny szpitali w miastach

a) Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowe-
go

b) Tereny zabudowy zagrodowej 55 45

c) Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe?

d) Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Tereny w strefie $rédmiejskiej miast

powyzej 100 tys. mieszkancow? 55 45

1

2)

3)

Objasnienia:

Wartosci okreslone dla drog i linii kolejowych stosuje sie takze dla torowisk
tramwajowych poza pasem drogowym i kolei linowych.

W przypadku niewykorzystywania tych terenéw, zgodnie z ich funkcjg, w porze
nocy, nie obowigzuje na nich dopuszczalny poziom hatasu w porze nocy.
Strefa srédmiejska miast powyzej 100 tys. mieszkancow to teren zwartej
zabudowy mieszkaniowej
z koncentracjg obiektéw administracyjnych, handlowych i ustugowych.
W przypadku miast, w ktorych wystepujg dzielnice o liczbie mieszkancéw pow.
100 tys., mozna wyznaczy¢ w tych dzielnicach strefe srodmiejskg, jezeli cha-
rakteryzuje sie ona zwartg zabudowg mieszkaniowg z koncentracjg obiektow
administracyjnych, handlowych i ustugowych.

Rozpatrywana inwestycja polegajgca na rozbudowie istniejgcej Fermy Drobiu,
bedzie pracowata w porze dziennej i nocnej. Praca zwigzania z ruchem pa-
szowozOw oraz z roztadunkiem paszy do jednego z czterech siloséw (jeden
istniejgcy+ trzy projektowane) oraz ruchem samochodéw ciezarowych (dowo-
zu i odbioru kur, wywozu nieczystosci, pracy ciggnika) bedzie odbywata sie w
porze dziennej w godzinach od 8% do 16°. W porze nocnej bedg pracowaty

tylko urzadzenia zainstalowane wewnatrz i na zewnagtrz kurnikéw.
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Dopuszczalne poziomy hatasu wyrazone rdwnowaznym poziomem dzwieku A
dla przedziatu czasu odniesienia rownego 8 najmniej korzystnym, nastepujg-
cym po sobie, godzinom w porze dnia wynosi:

. tereny zabudowy jednorodzinnej 50 dB,
Dopuszczalne poziomy hatasu wyrazone rdwnowaznym poziomem dzwieku A
dla przedziatu czasu odniesienia rownego 1-nej najmniej korzystnej godzinie w
porze nocy wynosi:

. tereny zabudowy jednorodzinnej 40 dB,

Powyzsze wartosci przyjeto zgodnie z pismem Wéjta Gminy Ostrow Wielko-
polski nr GKP-ZP.6727.410.2017 z dnia 21.12.2017 roku dotyczgcym kwalifi-
kacji otoczenia terenu inwestycji w zakresie dopuszczalnych pozioméw hata-
su. Tereny dziatki nr 139/3 (teren inwestycji) jak i dziatek sgsiednich nie sg

objete aktualnym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

W studium uwarunkowan teren dziatki ujety jest jako tereny aktywnoSci
gospodarczej - AG. Natomiast w studium uwarunkowan tereny dziatek nr
216/2 i 138/1 (punkt referencyjny numer 1 i 2) ujete sg jako tereny zabudowy

mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Przedmiotowa instalacja pracuje w porze dziennej i nocnej. Ocene stopnia
ucigzliwosci hatasu zwigzanego eksploatacjg przedsiewziecia wykonano przy
udziale modelu komputerowego. Przebieg izolinii okreslono metodg oblicze-
niowg. Model cyfrowy, oparty na programie ,LEQ Professional” stuzy do pro-
gnozowania poziomu dzwieku wokot zaktadédw przemystowych na podstawie
danych teoretycznych lub empirycznych. Zostat on oparty na modelu oblicze-
niowym zawartym w normie PN-ISO 9613-2 oraz instrukcjach ITB Nr 308 i
338.

Parametry zrodet hatasu srodowiskowego okreslono tak, jak opisano to poni-
zej i postuzyty do konstrukcji cyfrowego modelu zrédet energii akustycznej
zwigzanej z pracg urzgdzen bedgcych na wyposazeniu planowanego przed-
siewziecia. Model cyfrowy symulujgcy pole akustyczne generowane w wyniku
dziatalnosci analizowanego zespotu instalacji / urzadzen sporzgdzono w opar-
ciu o program komputerowy LEQ PROFESSIONAL (wersja 6.x ISO.), ktérego
opis i algorytm obliczeniowy zawiera instrukcja ITB nr 308 i 338/96, a w czesci

dotyczacej wptywu otoczenia na rozchodzace sie fale akustyczne, norma PN
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ISO 9613.

Potrzebne w modelu wspétrzedne zrédet hatasu i obiektow ekranujgcych

okreslono w oparciu 0 mape sytuacyjno wysokosciowg, jak réwniez w wyniku

obserwacji wtasnych na obiekcie.

Emisja hatasu w czasie funkcjonowania obiektu bedzie powodowana przez

zrodia:

stacjonarne,

ruchome.

Stacjonarne zrodfa hatasu.

Do obliczen emisji hatasu z planowanej inwestycji przyjeto nastepujgce zato-

zenia:

istniejgcy kurnik wyposazony jest w 10 wentylatorow dachowych o wy-
dajnosci 20 000 m 3/h, poziomie mocy akustycznej 64,9 dB kazdy. Przyje-
to wentylatory firmy Ziehl-Abegg.

planowany kurnik bedzie wyposazony w 5 wentylatorow dachowych o
wydajnosci 26 000 rn 3/h poziomie mocy akustycznej 56,9 dB kazdy.
Przyjeto wentylator firmy Ziehl-Abegg.

istniejgcy kurnik wyposazony 2 $cienne o wydajnosci 40 000 m 3/h, o po-
ziomie mocy akustycznej wynoszgcej 64,9 dB kazdy. Przyjeto wentylator
firmy Ziehl-Abegg.

planowany kurnik bedzie wyposazony 16 sciennych o wydajnosci 50 000
m 3/h, poziomie mocy akustycznej wynoszacej 70,9 dB kazdy. Przyjeto

wentylator firmy Ziehl-Abegg.

W zatgczeniu przedstawiono dane dotyczgce poziomu mocy akustycznej

wentylatorow firmy Ziehl-Abegg..

Zrodto hatasu:

spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych w piecu gazowym

0 mocy 250 kW (dotyczy kurnika nr 1) i poziomie mocy akustycznej = 72 dB,

spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych (dotyczy kurnika

nr 2):

Wariant 1
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Nagrzewnice gazowe z zamknietg komorg spalania — 8 szt. o0 mocy 100 kW

kazda i poziomie mocy akustycznej = 72 dB,

Wariant 2
Zrodtem emisji hatasu bedzie piec gazowy o mocy 800 kW, zasilany gazem

ziemnym GZ50 o poziomie mocy akustycznej = 72 dB, .

o roztadunek paszy do jednego z czterech siloséw na terenie zaktadu
(jeden istniejgcy + trzy projektowane); poziom mocy akustycznej podczas

roztadunku paszy z paszowozu do silosa = 89 dB.

Do obliczen poziom mocy akustycznej pracy kurnikbw wewnatrz pomieszcze-
nia przyjeto poziom mocy akustycznej w wysokosci 68,0 dB kazdy kurnik, izo-

lacyjnosc¢ scian i stropu: 15-22dB.

Do obliczen poziom mocy akustycznej pracy agregatu prgdotworczego usytu-
owanego wewngtrz pomieszczenia istniejgcego kurnika przyjeto poziom mocy

akustycznej w wysokosci 99,0 dB, izolacyjnosc¢ Scian i stropu: 15-25dB.

Ruchome zZrodta hatasu.

Ruchome zrdodta hatasu to:

o samochody ciezarowe (dowozu paszy, dowozu i odbioru kur, wywozu

nieczystosci, pracy ciggnika).

Do obliczen zgodnie z informacjami otrzymanymi od Zleceniodawcy przyjeto 3

samochody ciezarowe/dzien.

Droge dojazdowg samochodow ciezarowych przedstawiono na wydruku izoli-
nii rozprzestrzeniania sie hatasu w zatgcznikach do karty informacyjnej przed-

siewziecia.

Poziom mocy akustycznej pojazdu samochodowego podano za instrukcjg ITB
nr 338/2003 Metody okreslania emisji i imisji hatasu przemystowego w $rodo-

wisku:

Operacja moc akustyczna [dB] czas operacji [s]

Start 105 5
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Hamowanie 100 3

jazda po terenie m.in. manewrowanie 100 300

Poziom mocy akustycznej dla wozka widtowego przyjeto jak dla wozka
UGDO02A30/32(P)Q o mocy 39 kW — 74,8 dB (dane literaturowe).

Obliczenia akustyczne:

Dla kazdego zrodta zastepczego wyznaczono rownowazny poziom mocy aku-
stycznej uwzgledniajgc czas jego emisji oraz ilos¢ operacji na danym odcinku.
Réwnowazny poziom mocy akustycznej Lwaeq 1, dla zastepczych zrédet punk-
towych wyznaczono zgodnie ze wzorem:

13 0 Luns
I-WAeqT :1O|Og|:?kz1: Ny -t 10 | [dB]

gdzie:

Lwaeqr — rbwnowazny poziom mocy akustycznej zrodta zastepczego, [dB],
Lwak — Sredni poziom mocy akustycznej dla k-tej opcji ruchowej (start, jazda,
hamowanie), [dB],

K — liczba opcji ruchowych,

tk — $redni czas opcji ruchowej k-tej kategorii, [s],

Nk — liczba wydarzen k-tej kategorii w czasie T,

T — czas oceny, dla ktérego oblicza sie poziom rownowazny, [s].

Przy czym czas trwania przejazdu (t) pojazdu przez odcinek drogi, dla ktérego
wprowadzane jest zrodto zastepcze, rébwnoznaczny z czasem emisji hatasu
przez dany odcinek drogi, wyznacza sie ze wzoru:

t= LIV [s]

gdzie:
— dtugosc¢ odcinka drogi, [m],
— $rednia predkos¢ pojazdow na danym odcinku drogi, [m/s].

Taki sposOb obliczania czasu emisji hatasu od danego odcinka, oparty jest
na zatozeniu, ze podczas przejazdu pojazdu z przyjetg predkoscig rzedu 5
km/h, gtdbwnym zrodiem hatasu jest silnik, a wiec caty pojazd mozna przyblizy¢
zrodtem punktowym o nieskonczenie matych rozmiarach.

Powyzsza metodyka obliczania rownowaznego poziomu mocy akustycznej
Lwaeq T dla zrédet ruchomych w punkcie obserwacji jest zgodna z metodyka
obliczeniowg opisang w Instrukcji ITB nr 338.

Wszystkie obliczenia i symulacje wykonano przy pomocy programu LEQ Pro-
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fessional ver. 6.x autorstwa Biura Studiow i Projektéw Ekologicznych.

Jako wspotczynnik porowatosci gruntu w modelowaniu w oprogramowaniu
LEQ uzyto wartosci G=0,5- charakterystycznej dla terenéw mieszanych. Do
obliczen zgodnie ze stanem istniejgcym przyjeto projektowany budynek ma-
gazyny jako ekrany akustyczne.

Od strony wschodniej inwestycji znajduje sie droga gminna dalej Wytwodrnia
Pasz nalezgca do Piast Pasze spotka z 0.0. Od strony zachodniej inwestycji
znajdujg sie pola i tgki. Od strony poétnocnej wystepujg pola dalej wystepuje
zabudowa mieszkaniowa. Od strony potudniowej wystepujg pola dalej wyste-
puje zabudowa mieszkaniowa oraz budynki biurowe nalezgce do firmy Piast
Pasze spotka z 0.0. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa wystepuje w odlegto-
Sci okoto 100 m w kierunku potudniowo-wschodnim od terenu inwestyciji.

Od strony wschodniej przebiega droga gminna z Lewkowca tgczgca sie z
drogg krajowg nr 11 (Poznanh-Katowice) dalej wystepuje zabudowa mieszkal-
na.

Wyznaczono 2 punkty referencyjne, ktére zlokalizowano na pierwszej linii za-
budowy wymagajgcej ochrony akustycznej. Lokalizacja poszczegolnych punk-
téw referencyjnych zostata przedstawiona graficznie w zatgcznikach do opra-

cowania.

Punkty referencyjne odpowiadajg nastepujgcym numerom dziatek (terendéw

chronionych):
dziatka nr 216/2 punkt referencyjny numer: 1,

dziatka nr 138/1 punkt referencyjny numer: 2.

Wartosci rownowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z terenu
planowanej inwestycji w porze dnia w wariancie z nagrzewnicami gazowymi z
zamknietg komorg spalania — 8 szt., wyznaczone dla poszczegdlnych punktow
kontrolnych na podstawie symulacji, na pierwszej linii zabudowy wymagajgcej
ochrony akustycznej, zostaty zebrane w tabeli (dla pory dziennej).

Tabela. Wyznaczone réwnowazne poziomy dzwieku A dla pory dnia w punk-
tach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjnego 1 2
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LAeq D
[dB A] 37,4 36,4

Wartosci dopuszczalne
[dB A] 50,0 50,0

Wartosci rownowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z terenu
planowanej Inwestycji w porze nocnej w wariancie z nagrzewnicami gazowymi
z zamknietg komorg spalania — 8 szt., wyznaczone dla poszczegdlinych
punktéw kontrolnych na podstawie symulacji, na pierwszej linii zabudowy
wymagajgcej ochrony akustycznej, zostaty zebrane w tabeli (dla pory nocnej).

Tabela.  Wyznaczone rownowazne poziomy dzwieku A dla pory nocnej w
punktach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjnego 1 2
LAeq D
[dB A] 27,4 23,7

Wartosci dopuszczalne
[dB A] 40,0 40,0

Wartosci rownowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z terenu
planowanej inwestycji w porze dnia w wariancie z piecem gazowy o mocy 800
kW, wyznaczone dla poszczegodlnych punktéw kontrolnych na podstawie
symulacji, na pierwszej linii zabudowy wymagajgcej ochrony akustycznej,
zostaty zebrane w tabeli (dla pory dziennej).

Tabela. Wyznaczone rownowazne poziomy dzwigeku A dla pory dnia w punk-
tach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjnego 1 2
Laeq D
[dB A] 37,3 36,3

Wartosci dopuszczalne
[dB A] 50,0 50,0

Wartoéci rownowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z terenu
planowanej Inwestycji w porze nocnej w wariancie z piecem gazowy 0 mocy
800 kW, wyznaczone dla poszczegdlnych punktéw kontrolnych na podstawie
symulacji, na pierwszej linii zabudowy wymagajgcej ochrony akustycznej,
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zostaty zebrane w tabeli (dla pory nocnej).

Tabela.  Wyznaczone rownowazne poziomy dzwieku A dla pory nocnej w
punktach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjne- 1 2
go
LAaeq D 25.3 21,3
[dB A] ’ ’
Wartosci dopuszczalne
[dB A] 40,0 40,0

Do obliczenia oddziatywania skumulowanego w zakresie emisji hatasu wyko-
rzystano pomiary (dzieki uprzejmosci firmy Piast Pasze spdtka z 0.0.) emisji
hatasu wykonane dla instalacji do produkcji pasz dla zwierzat nalezgcej firmy
Piast Pasze spotka z 0.0. Pomiary zostaty wykonane przez firme Grupa Interlis
spoétka z o.o0.

Pomiary wykonano w dwdch punktach pomiarowych, tych samych w jakich
dokonano analizy akustycznej przedstawionej w karcie informacyjnej.

Warto$ci pomiarowe réwnowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z
terenu instalacji do produkcji pasz dla zwierzat nalezgcej firmy Piast Pasze
spotka z 0.0. dla pory dziennej przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela. Wyznaczone réwnowazne poziomy dzwieku A dla pory dnia w punk-

tach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjnego 1 2
LAeq D
48,4 46,4
[dB A]

Wartoéci pomiarowe réwnowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z
terenu instalacji do produkcji pasz dla zwierzat nalezgcej firmy Piast Pasze

spotka z 0.0. dla pory nocnej przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela.  Wyznaczone réwnowazne poziomy dzwieku A dla pory nocnej w
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punktach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjnego 1 2
LAeq D
39,4 38,8
[dB A]

Wyniki obliczenia oddziatywania skumulowanego w zakresie emisji hatasu w
punktach referencyjnych przedstawiono ponize;.

Skumulowane oddziatywanie obliczono w oparciu o ponizszy wzor:

Laczny poziomdB=10log| Z 10+ [i=1,2,3,...
i=1
Wzér na tgczny poziom cisnienia akustycznego, na podstawie F. Alton

Everest, ,Podrecznik akustyki’, Sonia Draga 2003, str. 61

Gdzie:

Li - i-ty poziom cisnienia w dB
n - liczba sumowanych zrodet

Wartosci rownowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z terenu
planowanej inwestycji i instalacji do produkcji pasz dla zwierzat nalezgcej firmy
Piast Pasze spdtka z o0.0. wporze dnia w wariancie z nagrzewnicami
gazowymi z zamknietg komorg spalania — 8 szt.,, wyznaczone dla
poszczegoblnych punktow kontrolnych na podstawie symulacji, na pierwszej
linii zabudowy wymagajgcej ochrony akustycznej, zostaty zebrane w tabeli
(dla pory dzienng)).

Tabela. Wyznaczone rownowazne poziomy dzwieku A dla pory dnia w punk-

tach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjnego 1 2
LAeq D
48,7 46,8
[dB A]
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Wartosci dopuszczalne [dB A] 50,0 50,0

Wartosci rownowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z terenu
planowanej inwestycji i instalacji do produkcji pasz dla zwierzat nalezgcej firmy
Piast Pasze spdétka z o0.0. w porze nocnej w wariancie z nagrzewnicami
gazowymi z zamknietg komorg spalania — 8 szt.,, wyznaczone dla
poszczegodlnych punktow kontrolnych na podstawie symulacji, na pierwszej
linii zabudowy wymagajgcej ochrony akustycznej, zostaty zebrane w tabeli

(dla pory nocne)).

Tabela.  Wyznaczone réwnowazne poziomy dzwieku A dla pory nocnej w

punktach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjnego 1 2
LAeq D
39,7 38,9
[dB A]
Wartosci dopuszczalne [dB A] 40,0 40,0

Wartosci rownowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z terenu
planowanej inwestycji i instalacji do produkcji pasz dla zwierzat nalezgcej firmy
Piast Pasze spotka z 0.0. w porze dnia w wariancie z piecem gazowy 0 mocy
800 kW, wyznaczone dla poszczegdlnych punktéw kontrolnych na podstawie
symulacji, na pierwszej linii zabudowy wymagajgcej ochrony akustycznej,
zostaty zebrane w tabeli (dla pory dziennej).

Tabela. Wyznaczone rownowazne poziomy dzwieku A dla pory dnia w punk-

tach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjnego 1 2
LAeq D
48,7 46,8
[dB A]
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Wartosci dopuszczalne [dB A] 50,0 50,0

Wartosci rownowaznego poziomu dzwieku A emitowanego z terenu
planowanej inwestycji i instalacji do produkcji pasz dla zwierzat nalezgcej firmy
Piast Pasze spotka z 0.0. w porze nocnej w wariancie z piecem gazowy 0
mocy 800 kW, wyznaczone dla poszczegodlnych punktéw kontrolnych
na podstawie symulacji, na pierwszej linii zabudowy wymagajgcej ochrony

akustycznej, zostaty zebrane w tabeli (dla pory nocnej).

Tabela.  Wyznaczone réwnowazne poziomy dzwieku A dla pory nocnej w

punktach referencyjnych przy obszarze chronionym akustycznie.

Nr punktu referencyjnego 1 2
LAeq D
39,6 38,9
[dB A]
Wartosci dopuszczalne [dB A] 40,0 40,0

ZauwazyC¢ nalezy, ze niniejsze obliczenia symulacyjne wykonywane byty przy
zatozeniu, ze wszystkie zrodta hatasu dziatajg rownoczesnie, a w rzeczywisto-
Sci taka sytuacja by¢é moze nie bedzie miata miejsca, czyli wartosci rowno-
waznych poziomow dzwieku mogg byc¢ nizsze.

Przedstawione w niniejszej ocenie wartosci ucigzliwosci akustycznej nalezy
traktowac jako wstepne i szacunkowe.

Graficzna postac rozprzestrzeniania sie hatasu dla pory dnia i nocy w postaci
izolinii rownowaznego poziomu dzwieku A w $rodowisku, przedstawiona zo-
stata w zatgcznikach do opracowania.

Obliczenia rozktadu poziomu hatasu w srodowisku przeprowadzono na wyso-
kosci 4m nad poziomem terenu. Na podstawie przeprowadzonych analiz
stwierdzono, ze hatas wynikajgcy z planowanej inwestycji nie stanowi zagro-
zenia klimatu akustycznego w porze dziennej i nocnej w stosunku do terenéw

chronionych akustycznie znajdujgcych sie w bezposrednim sgsiedztwie.
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6.5.

6.5.1.

Zauwazy¢ nalezy, ze niniejsze obliczenia symulacyjne wykonywane byly przy
zatozeniu, ze wszystkie zrédta hatasu dziatajg rownoczesnie, a w rzeczywisto-
Sci taka sytuacja by¢ moze nie bedzie miata miejsca, czyli wartosci réwno-
waznych poziomdéw dzwieku mogg by¢ nizsze.

Przedstawione w niniejszej ocenie wartosci ucigzliwosci akustycznej nalezy
traktowac jako wstepne i szacunkowe.

Dopuszcza sie zmiane potozenia poszczegolnych urzgdzen technicznych.

Analiza szacunkowych wyliczen oraz izolinii przedstawiajgcych zasieg oddzia-
tywania projektowanej inwestycji na srodowisko pozwala stwierdzi¢, ze nie
bedzie ona stanowita zagrozenia dla ludzi i Srodowiska ze wzgledu na wysta-

pienie podwyzszonego poziomu hatasu.

Nie ma potrzeby wprowadzania w otoczeniu ograniczen, co do zagospodaro-

wania i uzytkowania terenéw z tytutu uruchomienia projektowanej inwestyciji.

Nalezy wykonac porealizacyjng analize akustyczng i pomiarowo okresli¢ nate-

zenie i zasieg ucigzliwosci hatasu emitowanego z terenu fermy.

Srodowisko przyrodnicze.
Srodowisko przyrodnicze w bezposrednim sagsiedztwie przewidywanej lokali-
zacji obiektu nie posiada wartosci podlegajgcych ochronie. Nie wystepujg na

tym terenie rosliny i zwierzeta podlegajgce prawnej ochronie.

Elementy przyrodnicze terenu.

Odlegtosc¢ planowanej inwestycji od Rezerwatéw chronionych wynosi:

Dabrowa koto Biadek Krotoszynskich - otulina — 14,72 km,
Dabrowa koto Biadek Krotoszynskich — 14,77 km,
Wydymacz — 17,71 km,

Majowka - otulina — 18,39 km,

Majowka — 18,39 km,

Dabrowa Smoszew - otulina — 19,85 km,

Dabrowa Smoszew — 19,96 km,

Niwa — 20,59 km,

Torfowisko Lis — 23,00 km,

Miejski Bor - 23,08 km,
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http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.211
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.211
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.531
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.112
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.112
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.228
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.228
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.858

Buczyna Helenopol — 23,61 km,
Stawy Milickie - 24,37 km,
Mszar Bogdaniec — 29,78 km.

Odlegtosc planowanej inwestycji od Parkéow Krajobrazowych wynosi:

Park Krajobrazowy Dolina Baryczy — 9,46 km.
Odlegtos¢ planowanej inwestycji od Obszaréw Chronionego Krajobrazu wyno-

Si:

Dabrowy Krotoszynskie Baszkéw-Rochy — 5,50 km,

Wzgdérza Ostrzeszowskie i Kotlina Odolanowska (woj. wielkopolskie) — 7,53
km,

Dolina Rzeki Prosny — 7,90 km,

Dolina rzeki Ciemnej — 15,64 km,

Dolina rzeki Swedrni w okolicach Kalisza — 24,80 km,

Wzgodrza Ostrzeszowskie i Kotlina Odolanowska (woj. dolnoslgskie) — 29,21
km.
Odlegtos¢ planowanej inwestycji od obszaréw Natura 2000 Obszary Specjal-

nej Ochrony wynosi:

Dabrowy Krotoszynskie PLB300007 — 5,70 km,
Dolina Baryczy PLB020001 — 9,45 km.

Odlegtos¢ planowanej inwestycji od obszaréw Natura 2000 Obszary Specjal-

nej Ochrony wynosi:

Uroczyska Ptyty Krotoszynskiej PLH300002 — 5,70 km,
Ostoja nad Baryczg PLH020041 — 9,91 km,

Dolina Swedrni PLH300034 — 24,65 km,

Glinianki w Lenartowicach PLH300048 — 26,01 km,
Chtodnia w Cieszkowie PLH020001 — 29,94 km.
Zrédto danych: strona internetowa RDOS w Poznaniu.

Powyzsze odlegtosci terendéw okreslono na podstawie danych znajdujgcych
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http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.RP.632
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.236
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.235
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.255
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.143
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.400
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.OCHK.276
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLB300007.B
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLB020001.B
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH300002.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH020041.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH300034.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH300048.H
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/widok/viewfop.jsf?fop=PL.ZIPOP.1393.N2K.PLH020001.H

sie na stronie RDOS Poznan (interaktywna mapa terendw chronionych).

Uroczyska Plyty Krotoszynskiej PLH 300002:

Nazwa "Ptyta Krotoszynska" okreslana jest zachodnia cze$¢ Wysoczyzny Ka-
liskiej (potudniowa Wielkopolska) charakteryzujgca sie zaleganiem ciezkich
utworow geologicznych na powierzchni oraz dominacjg lasow debowych, bu-
dowanych gtownie przez Quercus robur. Na omawianym obszarze dominujg
powierzchniowo kwasne dgbrowy z klasy Quercetea robori-petraeae, przede
wszystkim  dobrze  zachowane fitocenozy  dgbrowy trzcinnikowej,
a takze mokrej dgbrowy trzcinnikowej. Podkresli¢ nalezy takze wystepowanie
ptatbw acydofiinego lasu grabowo-debowego Aulacomnio androgyni-
Quercetum roboris — subendemicznego zespotu potudniowej Wielkopolski.
Najzyzniejsze siedliska lesne Ptyty Krotoszynskiej porasta grad srodkowoeu-
ropejski (przy wschodnich kresach swego zasiegu), a takze, w najwilgotniej-
szych zagtebieniach, teg olszowy i wigzowo-jesionowy. Na granicy swojego
zasiegu wyksztatca sie takze uboga buczyna nizowa. Wsréd roslinnosci niele-
snej na szczegolng uwage zastugujg zbiorowiska torfowisk niskich (szuwary) i
przejsciowych objetych ochrong w rezerwacie "Mszar Bogdaniec", a takze
zmiennowilgotne fgki trzeslicowe, spotykane w okolicach Chwaliszewa i Odo-
lanowa.

W sagsiedztwie znajduje sie réwniez Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Da-
browy Krotoszynskie i Baszkéw Rochy” utworzony rozporzgdzeniem z
1993 r. obejmuje powierzchnie 55 800 ha w powiecie ostrowskim (czesci gmin
Odolanow, Ostréw WIkp.
i Raszkow), powiecie krotoszynskim i pleszewskim. Tereny lesne stanowig
28% tego obszaru. Celem jest ochrona wyrézniajgcych sie form krajobrazo-
wych charakterystycznych dla Potudniowej Wielkopolski, wartosciowych takze
ze wzgledu na sprzyjajgce warunki zaspokajania potrzeb zwigzanych z maso-

wa turystyka i wypoczynkiem miejscowej ludnosci.

Ostoja nad Barycza. Powierzchnia 82026.4 ha
Kod obszaru: PLH020041
Doli-

na Baryczy jest jednym z najcenniejszych obszaréw ornitologicznych w Polsce

- ostoja ptasia o randze europejskiej E54. Obszar znajduje sie gtdwnie na te-
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renie  woj. dolnoslgskiego (jego mniejszy fragment znajduje sie
w woj. wielkopolskim). Ostoja w wiekszej czesci pokrywa sie z obszarem Par-
ku Krajobrazowego “Doliny Baryczy”, lezacym w poétnocnej czesci Dolnego
Slaska na terenie gmin Milicz, Zmigrod, Krosnice, oraz Prusice, Cieszkow i
Twardogora. Dolina Baryczy jest wyjatkowym w skali wojewddztwa przykta-
dem krajobrazu kulturowo-przyrodniczego, ksztattowanym od stuleci przez
gospodarke cztowieka, a jednoczesnie zachowujgcym ogromng réznorodnosé
biologiczng. Obszar obejmuje bagniste obnizenie doliny Baryczy, ktéra jest
rzekg nizinng z wieloma doptywami, fragmentami terenéw zalewanych i do-
brze zachowanymi starorzeczami. W potudniowo-zachodniej czesci obszaru
znajdujg sie zalesione morenowe Wzgdérza Twardogorskie z najwyzszym
wzniesieniem - Wzgdérzem Joanny (219 m n.p.m.). Obszar obejmuje kompleks
tak zalewowych, stawow rybnych (z najbardziej znanymi Stawami Milickimi),
pol uprawnych i rozlegtych terenéw lesnych (z wylgczeniem miasta Milicz).
Lasy tworzg dwa wieksze kompleksy - Lasy Milickie na zachodzie i Lasy
Ostrzeszowskie na wschodzie. Obszar wazny dla zachowania bioréznorodno-
sci (14 typoéw siedlisk z Zatgcznika |l Dyrektywy Rady 92/43/EWG). Dobrze
wyksztatcone i zachowane zbiorowiska lesne: najwiekszy kompleks tegéw je-
sionowo-olsowych w potudniowo-zachodniej Polsce, tegi debowo-wigzowe-
jesionowe oraz starodrzewia grgdowe i buczynowe. Okresowo odkrywane dno
stawdéw stanowi bardzo cenne siedlisko dla roslinnosci Isoeto-Nanojuncetea.
Réwniez wazne sg zbiorowiska podmoktych tgk, muraw napiaskowych, torfo-
wisk przejsciowych i nitrofilnych ziotorosli okrajkowych. Wystepujg tutaj rosliny
z Czerwonej listy roslin i grzybow Polski jak: uwro¢ wodna (Crassu-
la aquatica), rosiczka okrggtolistna (Drosera rotundifolia) czy kruszczyk bfotny
(Epipactis  palustris).  Wystepuje 14 gatunkéw zwierzat (wytgczajgc ptaki)
z zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej (m.in. kumak nizinnyBombina bombina,
trasz-

ka grzebieniasta Triturus cristatus, piskorz Misgurnus fossilis, kietb biatoptetwy
Gobio albipinnatus). Odnotowano takze
37 gatunkow ptakow wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 79/409/E
WG oraz 26 gatunkéw ptakoéwregularnie wystepujgcych, migrujgcych nie wy-
mienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 79/409/EWG.Na podkreslenie za-

stuguje bogata ichtiofauna z kozg zlotawg Sabanejewia aurata (jedno z nie-
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licznych w Polsce stanowisk). Ponadto Dolina Baryczy jest jednym z najcen-
niejszych obszarow ornitologicznych w Polsce - ostoja ptasia o randze euro-
pejskiej E54., co dato podstawy do utworzenie na tym terenie takze ostoi “pta-

siej”.

Dabrowy Krotoszynskie PLB 300007:

Nazwa "Ptyta Krotoszynska" okreslana jest zachodnia cze$¢ Wysoczyzny Ka-
liskiej (potudniowa Wielkopolska) charakteryzujgca sie zaleganiem ciezkich
utworow geologicznych na powierzchni oraz dominacjg lasow debowych, bu-
dowanych gtéwnie przez dab szyputkowy Quercus robur. Ostoja stanowi
cze$¢ ptaskiej, zdenudowanej wysoczyzny dennomorenowej, zbudowanej
gtéwnie z glin zwatowych szarych zlodowacenia srodkowopolskiego, o migz-
szosci od 18 do 22 m. Skaty macierzyste wykazujg na rozlegtych obszarach
znaczng spoistos¢, co powoduje diugotrwate stagnowanie wdéd opadowych
w lokalnych zagtebieniach na powierzchni gruntu. W takich warunkach wy-
ksztatcity sie tam m.in. specyficzne gleby zaliczane do opadowo-glejowych.
Na omawianym obszarze dominujg powierzchniowo kwasne dgbrowy z klasy
Quercetea robori-petraeae, przede wszystkim dobrze zachowane fitocenozy
dgbrowy trzcinnikowej, a takze mokrej dgbrowy trzcinnikowej. Podkresli¢ nale-
zy takze wystepowanie ptatéw acydofilnego lasu grabowo-debowego Aula-
comnio androgyni-Quercetum roboris - subendemicznego zespotu potudniowej
Wielkopolski. Dgbrowy Krotoszynskie to jeden z najwiekszych i najbardziej
znanych w Europie zwartych komplekséw lasow debowych — tym samym jest
to obszar
0 wybitnym znaczeniu z punktu widzenia Dyrektywy Siedliskowej. Na omawia-
nym obszarze stwierdzono dotychczas wystepowanie 13 typdéw siedlisk z Za-
tgcznika | tej dyrektywy, w tym 3 uznane za priorytetowe oraz 4 majgce zna-
czenie dla przedmiotéw ochrony obszaru. Stwierdzono wystepowania 23 ga-
tunkow ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej oraz kolejnych 42 migrujg-
cych gatunkéw ptakéw, niewymienionych w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej.
Jest to bardzo wazna ostoja dzieciota $redniego osiggajgcego tu liczebnosc¢
okoto 450-460 par (ponad 4% populacji krajowej). Ma ona znaczenie ma row-

niez dzieciota zielonosiwego (20-25 par - >1%).
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Obszar Chronionego Krajobrazu ,Wzgoérza Ostrzeszowskie i Kotlina
Odolanowska”:

Obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrézniajgcy sie krajobraz o zroz-
nicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspoka-
jania potrzeb zwigzanych
z turystyka i wypoczynkiem lub petniong funkcjg korytarzy ekologicznych.
Utworzony zostat rozporzgdzeniem nr 63 Wojewody Kaliskiego z dnia 7 wrze-
Snia 1995 r. (ogtoszone
w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Kaliskiego Nr 15 / 1995, poz. 95). Ob-
szar o powierzchni 87 000 ha potozony jest na terenie powiatéw ostrowski,
ostrzeszowski, kepinski. O powotaniu obszaru chronionego krajobrazu zade-
cydowaty walory estetyczno-widokowe krajobrazu, zréznicowanie wystepujg-
cych ekosystemow, rzezba terenu, ztozona sie¢ ciekéw, rowdw i kompleksow
stawowych oraz charakter i stan szaty roslinne;.

Zgodnie z ww. Rozporzgdzeniem nr 63 Wojewody Kaliskiego na terenie powo-
tanego obszaru chronionego krajobrazu obowigzujg zakazy:

- wznoszenia obiektow i instalowania urzgdzeh powodujgcych ujemne
oddziatywanie na srodowisko i krajobraz,

- wprowadzenia zmian stosunkow wodnych niekorzystnych dla srodowi-
ska,

- dokonywania prac ziemnych naruszajgcych w sposéb trwaty rzezbe
terenu,

- niszczenia obszaréw zabagnionych i zatrofionych,

- prowadzenia czynnosci powodujgcych wzmozenie procesOow erozyj-
nych,

- lokalizowania wysypisk odpaddéw z wyjatkiem niezbednych dla potrzeb
miejscowej ludnosci,

- likwidowania zadrzewien i zakrzaczen.

oraz nakazy:

- ograniczen eksploatacji na skale wielkoprzemystowg surowcéw mine-

ralnych i wod,
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- stosowania w budownictwie form architektonicznych harmonizujgcych z
walorami krajobrazowymi okolic OCHK,

- prowadzenia niezbednych linii energetycznych wysokiego napiecia po-
za obszarami leSnymi,

- objecia scistg ochrong wod powierzchniowych i podziemnych przed
zanieczyszczeniem,

- rekultywaciji i zagospodarowania istniejgcych gruntéw zdegradowanych,
- prowadzenia gospodarki lesnej zapewniajgcej ciggtos¢ i trwatos¢ lasu
oraz zachowanie wiasciwego dla tego regionu sktadu gatunkowego wedtug
“Ogolnych zasad zagospodarowania laséw” wchodzgcych w sktad OCHK,

- prowadzenia gospodarki rolnej nie doprowadzajgce do degradaciji gleb i
innych elementdéw srodowiska, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na ostroz-
nos¢

w stosowaniu srodkéw chemicznych,

- zakfadania nowych i uzupetniania istniejgcych zadrzewien.

Powyzsze zakazy i nakazy nalezy uwzgledni¢ podczas sporzgdzania miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego tego terenu. Nalezy za-
znaczy¢, ze zgodnie z art. 24 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody na obszarze chronionego krajobrazu mogg by¢ wprowadzone naste-
pujgce zakazy:

1) zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronien

i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego potowu
ryb oraz wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolna,
lesng, rybacka i towiecka;

2) realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko w
rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o] Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwod-
nych, jezeli nie wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i za-
pewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbu-

111



dowy, utrzymania, remontéw lub naprawy urzgdzen wodnych;

4) wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniato-
Sci, w tym kopalnych szczatkéw roslin i zwierzat, a takze mineratow i burszty-
nu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wy-
jatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpo-
wodziowym lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowg, odbudowa,
naprawg lub remontem urzgdzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz
ochrona przyrody lub zrébwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i lesnych
oraz racjonalna gospodarka wodna lub rybacka;

7) likwidowania naturalnych zbiornikébw wodnych, starorzeczy i obszarow
wodnobtotnych;

8) budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

a) linii brzegéw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikéw wodnych,

b) zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na
wodach ptyngcych przy normalnym poziomie pietrzenia okreslonym w pozwo-
leniu wodnoprawnym, o ktorym mowa w art. 122 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 18
lipca 2001 r. — Prawo wodne — z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow
stuzgcych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej;

9) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 200 m od linii
brzegdw klifowych oraz w pasie technicznym brzegu morskiego.

1a. Na obszarze chronionego krajobrazu, dla terenow:

1) objetych miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego i potozo-
nych w strefach, o ktérych mowa w art. 23a ust. 1 pkt 1, wprowadza sie zaka-
zy:

a) lokalizowania nowych obiektow budowlanych,

b) zalesiania;

2) nieobjetych miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego poto-
zonych

w strefach, o ktérych mowa w art. 23a ust. 1 pkt 1, wprowadza sie zakazy:

a) lokalizowania nowych obiektow budowlanych,

b) lokalizowania nowych obiektéw budowlanych odbiegajgcych od lokalnej
formy architektonicznej,
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c) lokalizowania nowych obiektéw budowlanych o wysokosci przekraczajgcej 2
kondygnacje lub 7 m,

d) zalesiania.

1b. Na obszarze chronionego krajobrazu zakazuje sie niszczenia i uszkadza-
nia obiektéw
0 istotnym znaczeniu historycznym i kulturowym wskazanych w uchwale, o
ktorej mowa
w art. 23a ust. 1.

2. Zakazy, o ktérych mowa w ust. 1-1b, nie dotyczg:

1) wykonywania zadan na rzecz obronnosci kraju i bezpieczenstwa panstwa;
2) prowadzenia akcji ratowniczej oraz dziatan zwigzanych z bezpieczenstwem
powszechnym;

3) realizacji inwestycji celu publicznego;

4) wykonywania zadan wynikajgcych z planu ochrony, zadan ochronnych lub
planu zadan ochronnych;

3. Zakaz, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, nie dotyczy realizacji przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko, dla ktoérych przeprowadzona
ocena oddziatywania na Srodowisko wykazata brak negatywnego wptywu na
ochrone przyrody i ochrone krajobrazu obszaru chronionego krajobrazu.

3a. Zakaz, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3, nie dotyczy usuniecia drzewa lub
krzewu w obrebie zadrzewienia, nalezgcych do gatunkéw obcych, okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 120 ust. 2f.

4. Uchwata, o ktérej mowa w art. 23 ust. 2, moze okre$la¢ odlegtosci mniejsze
niz okreslone w ust. 1 pkt 8 i 9, w sposob prowadzgcy do zwiekszenia swobo-
dy w zakresie zagospodarowania i uzytkowania terenu.

Art. 24a. 1. Wiasciciele obiektéw budowlanych wzniesionych przed dniem wej-
Scia w zycie planu ochrony dla parku krajobrazowego oraz uchwaty, o ktorej
mowa w art. 23a ust. 1, naruszajgcych przepisy tych aktow nie sg zobowigzani
do ich dostosowania.

2. Samorzad wojewddztwa, na wniosek wtasciciela obiektu budowlanego,
wzniesionego przed dniem wejscia w zycie aktéw, o ktérych mowa w ust. 1,
razgco naruszajgcego ich przepisy, moze pokry¢ koszty dostosowania tego
obiektu budowlanego do wymagan tych aktow.

W zwigzku z przytoczonym artykutem ustawy o ochronie przyrody wszelkie
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inwestycje gospodarcze muszg by¢ zgodne z jego trescig.

Park Krajobrazowy ,,Dolina Baryczy” powstat w 1996 r. na terenie o po-
wierzchni 870,4 km2, z czego wiekszos¢ lezy w granicach wojewodztwa dol-
noslgskiego (w wojewodztwie wielkopolskim — w powiecie ostrowskim — poto-

zona jest czes¢ liczgca 170 km2).

Park obejmuje ochrong doline Baryczy wraz z jej doptywami i otaczajgcym
terenem. Osobliwoscig tego obszaru sg kompleksy stawow, siegajgcych swy-
mi poczatkami XIll w. Sg one nadal wykorzystywane do hodowli ryb, szcze-
golnie karpi. Stawy stanowig najcenniejszy element krajobrazu i przyrody Par-
ku. Czes$¢ z nich objeta jest ochrong rezerwatowg, inne natomiast podlegajg

ochronie jako obszar wodno-btotny o znaczeniu miedzynarodowym.

Na terenie Parku liczne sg tereny podmokte, torfowiska, lasy tegowe, olsy,
grady, taki, pastwiska i pola uprawne, co znajduje odzwierciedlenie w bogac-
twie i zréznicowaniu szaty roslinnej, flory i fauny. Na flore Parku sktadajg sie
gatunki zwigzane gtéwnie z siedliskami wodnymi, wilgotnymi i bagiennymi.
Stwierdzono wystepowanie tu gatunkéw chronionych, wsrdd ktérych na uwage
zastugujg m.in.: grazel zotty, grzybienie biate, salwinia ptywajgca, bluszcz po-

spolity, wawrzynek wilczetyko, kruszczyk szerokolistny, dtugosz krolewski.

Szczegdlnie bogata jest fauna ptakdw, liczgca ponad 200 gatunkéw, z ktorych
166 to gatunki legowe. Sg wsrdd nich takze gatunki rzadkie i zagrozone za-
rowno w skali kraju, jak i Europy, np.: kania ruda, bielik, orlik krzykliwy, bocian
czarny, bgk, wasatka. Oprocz ptakéw zyje tu 29 gatunkéw ryb, 13 gatunkow
ptazéw, 6 gatunkdéw gadow oraz 51 gatunkdéw ssakow. Osobliwoscig Parku

jest wystepowanie z6twi btotnych.

Park ma roéwniez walory historyczno-kulturowe, na ktére sktada sie wiele
obiektow sakralnych, uktadoéw urbanistycznych oraz zespotéw parkowo-
patacowych. Najcenniejszy jest zespot patacowo-parkowy w Miliczu (juz w wo-

jewodztwie dolnoslgskim).

Dolina Baryczy PLB020001 o powierzchni 55516,8 ha obejmujgcy woj. dolno-
Slgskie; powiaty: kaliski, wroctawski; gminy: Cieszkéw, Krosnice, Milicz, Twar-

dogodra, Trzebnica, Zmigrdod, Odolanéw, Sosnie, Przygodzice. Obszar zlokali-
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zowany jest pomiedzy Zmigrodem na zachodzie (woj. dolnoslgskie) a okolicg
Przygodzic na wschodzie (woj. wielkopolskie). Teren ostoi zajmuje mozaika
stawow rybnych, fgk zalewowych, wilgotnych pol uprawnych i laséw, poprzeci-
nanych ciekami wzdtuz ktérych zachowaty sie liczne fragmenty olséw i te-
gow. W Srodkowej czesci Doliny Baryczy potozone sg trzy mniejsze ostoje
siedliskowe. Najmniejsza z nich to Chtodnia w Cieszkowie, obejmujgca duzg
XIX-wieczng piwnice wraz z otaczajgcym lasem (tgcznie 19 ha), jest waznym
zimowiskiem dwoch gatunkéw nietoperzy: mopka i nocka duzego. Ostoja Le-
Sne stawki koto Goszcza (niecate 112 ha), ktéra jest najwazniejszym na Dol-
nym Slgsku miejscem reintrodukgcji zétwia btotnego oraz Ostoja Skoroszow-
skie tgki (1360 ha), ktéra chroni kompleks uzytkowanych kosnie fgk trzeslico-
wych i swiezych z fragmentami muraw napiaskowych. Ostoja Skoroszowskie
taki ma réwniez znaczenie dla ochrony 4 gatunkow motyli - czerwonczyka
nieparka, modraszkéw telejusa i nausitousa oraz przeplatki aurinii, ktérego
ostatnie stanowisko znajduje sie wtasnie w Dolinie Baryczy. Ponadto w obre-
bie zlewni Baryczy przynajmniej czesciowo potozonych jest 7 innych ostoi Na-
tura 2000, sg to: Legi Odrzanskie i Dgbrowy Krotoszynskie oraz Dgbrowy Kro-
toszynskie, Dolina tachy, Dolina Dolnej Baryczy, tegi Odrzanskie i Wzgérza
Warzegowskie. Ostoja jest bardzo wazna dla zachowania bioréznorodnosci
nizowej czesci potudniowo-zachodniej Polski. Ma réwniez ogromne znaczenie
dla ochrony ptakdéw, o czym $wiadczy zgtoszenie stawow milickich na liste ob-
szarow Konwencji o obszarach wodno - btotnych majgcych znaczenie mie-
dzynarodowe, zwiaszcza jako $rodowisko zyciowe ptactwa wodnego (Kon-
wencja Ramsar). W zwigzku z prowadzong intensywnie hodowlg ryb, gtéwnie
karpia, w sasiedztwie stawow odstrzeliwane sg ptaki rybozerne (czaple, kor-
morany). Dolina Baryczy jest takze istotnym szlakiem ptasich wedrowek.
Przedmiot ochrony: Bgk zwyczajny, bgczek, czapla biata, bocian czarny, bo-
cian biaty, tabedz krzykliwy, podgorzatka, kania czarna, kania ruda, bielik,
bfotniak stawowy, kropiatka, zielonka, derkacz, zuraw, rybitwa rzeczna, rybi-
twa biatowagsa, rybitwa czarna, zimorodek zwyczajny, perkoz dwuczuby, per-
koz rdzawoszyi, czapla siwa, tabedz niemy, ge$ zbozowa, ges$ biatoczelna,
ges gegawa, krakwa, krzyzéwka, cyranka, gtowienka, kaczka czernica, nuro-

ges, wodnik zwyczajny, tyska, rycyk, mewa Smieszka.
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Ponizej przedstawiono podsumowanie i wnioski.

o Podczas badan terenowych nie stwierdzono wystepowania siedlisk
przyrodniczych zamieszczonych w zatgczniku Il Dyrektywy siedliskowej (Natu-
ra 2000).

o Badania nie wykazaty obecnosci na tym terenie chronionych gatunkéw
roslin, grzybdw i porostéw.

o Badanie terenu nie wykazato obecnosci zbiorowisk roslinnych istotnych
dla ochrony przyrody. Nie stwierdzono wystepowania siedlisk przyrodniczych,
zbiorowisk ros$linnych, gatunkéw roslin, porostow i grzybéw podlegajgcych
ochronie. Z uwagi na brak siedlisk przyrodniczych i gatunkéw chronionych
roslin, grzybow i porostéw nie ma zagrozenia dla flory ze wzgledu na prawng
ochrone przyrody.

o Warunki siedliskowe obecnie nie stwarzajg dogodnych siedlisk dla
chronionych gatunkéw zwierzat w tym bedgcych przedmiotem ochrony w ob-
szarach Natura 2000.

o W obszarze przedsiewziecia nie ma wod, w ktérych mogtyby wystepo-
wac chronione gatunki ryb i krggtoustych.

o Przeszukano wszystkie drzewa w celu stwierdzenia czy sg zasiedlone.
Na terenie przedsiewziecia nie ma starodrzewia, w ktorym mogtyby wystepo-
wac. Nie stwierdzono obecnosci innych bezkregowcdéw objetych ochrong ga-
tunkowa.

o Fauna zwigzana z obszarem to w wiekszosci gatunki synantropijne lub
takie, ktére tolerujg obecnos¢ cztowieka. Nie stwierdzono w terenie intensyw-
nie uzytkowanych szlakéw migracyjnych.

o Nie stwierdzono gatunkow zwierzat bedgcych przedmiotem ochrony w
obszarach Natura 2000.

o Przedsiewziecie nie wkracza w obszary Natura 2000 i Park Krajobra-
zowy. Analiza nie wykazata znaczgcego oddziatywania przedsiewziecia w od-
niesieniu do siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat, dla kto-
rych ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, jak rowniez dla celow
ochrony Parku Krajobrazowego. Rowniez nie stwierdzono, aby zachodzito
zagrozenie dla gatunkow chronionych w Parku Krajobrazowym.

o Analiza wptywu przedsiewziecia na obszary Natura 2000 i Park Krajo-
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brazowy ze wzgledu na gleby, powietrze, wody, zwierzeta i rosliny nie wyka-
zata znaczacego wyptywu. Przyjete rozwigzania konstrukcyjne oraz zastoso-
wane technologie wykonania w minimalnym stopniu wptywajg na siedliska
przyrodnicze i gatunki wymienione w Dyrektywie siedliskowej i ptasie;.

Na podstawie zgromadzonych danych i ich analizie nalezy stwierdzi¢, ze w
wyniku realizacji przedsiewziecia nie wystgpig znaczace oddziatywania na
zaden z analizowanych obszarow Natura 2000 i Park Krajobrazowy, wody

podziemne i powierzchniowe.

Dolina Baryczy PLB020001 o powierzchni 55516,8 ha obejmujgcy woj. dol-
noslaskie; powiaty: kaliski, wroctawski; gminy: Cieszkow, Krosnice, Milicz,
Twardogéra, Trzebnica, Zmigréd, Odolanéw, Sosnie, Przygodzice. Obszar
zlokalizowany jest pomiedzy Zmigrodem na zachodzie (woj. dolnoslgskie) a
okolicg Przygodzic na wschodzie (woj. wielkopolskie). Teren ostoi zajmuje
mozaika stawow rybnych, fgk zalewowych, wilgotnych pdl uprawnych i laséw,
poprzecinanych ciekami wzdtuz ktérych zachowaly sie liczne fragmenty olséw
i tegdéw. W Srodkowej czesci Doliny Baryczy potozone sg trzy mniejsze ostoje
siedliskowe. Najmniejsza z nich to Chtodnia w Cieszkowie, obejmujgca duzg
XIX-wieczng piwnice wraz z otaczajgcym lasem (tgcznie 19 ha), jest waznym
zimowiskiem dwoch gatunkéw nietoperzy: mopka i nocka duzego. Ostoja Le-
Sne stawki koto Goszcza (niecate 112 ha), ktéra jest najwazniejszym na Dol-
nym Slgsku miejscem reintrodukgcji zétwia btotnego oraz Ostoja Skoroszow-
skie tgki (1360 ha), ktéra chroni kompleks uzytkowanych kosnie tgk trzeslico-
wych i Swiezych z fragmentami muraw napiaskowych. Ostoja Skoroszowskie
tagki ma réwniez znaczenie dla ochrony 4 gatunkéw motyli - czerwonczyka
nieparka, modraszkéw telejusa i nausitousa oraz przeplatki aurinii, ktérego
ostatnie stanowisko znajduje sie wtasnie w Dolinie Baryczy. Ponadto w obre-
bie zlewni Baryczy przynajmniej czesciowo potozonych jest 7 innych ostoi Na-
tura 2000, sg to: Legi Odrzanskie i Dgbrowy Krotoszynskie oraz Dgbrowy Kro-
toszynskie, Dolina tachy, Dolina Dolnej Baryczy, tegi Odrzanskie i Wzgérza
Warzegowskie. Ostoja jest bardzo wazna dla zachowania bioréznorodnosci
nizowej czesci potudniowo-zachodniej Polski. Ma réwniez ogromne znaczenie
dla ochrony ptakéw, o czym swiadczy zgtoszenie stawow milickich na liste ob-

szarow Konwencji o obszarach wodno - btotnych majgcych znaczenie mie-
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dzynarodowe, zwlaszcza jako $rodowisko zyciowe ptactwa wodnego (Kon-
wencja Ramsar). W zwigzku z prowadzong intensywnie hodowlg ryb, gtéwnie
karpia, w sgsiedztwie stawdw odstrzeliwane sg ptaki rybozerne (czaple, kor-
morany). Dolina Baryczy jest takze istotnym szlakiem ptasich wedrowek.
Przedmiot ochrony: Bak zwyczajny, bgczek, czapla biata, bocian czarny, bo-
cian biaty, tabedz krzykliwy, podgorzatka, kania czarna, kania ruda, bielik,
bfotniak stawowy, kropiatka, zielonka, derkacz, zuraw, rybitwa rzeczna, rybi-
twa biatowagsa, rybitwa czarna, zimorodek zwyczajny, perkoz dwuczuby, per-
koz rdzawoszyi, czapla siwa, tabedz niemy, ges zbozowa, ges biatoczelna,
ges gegawa, krakwa, krzyzéwka, cyranka, glowienka, kaczka czernica, nuro-

ges, wodnik zwyczajny, tyska, rycyk, mewa sSmieszka.

Dolina rzeki Prosny (powierzchnia 94.400 ha) Obszar obejmuje catg doline
rzeki Prosny od granic z wojewodztwami tédzkim i opolskim az do Kalisza
(ciggnie sie przez gminy Sieroszewice, Brzeziny, Kraszewice, Grabow nad
Prosng, Doruchéw, Wieruszéw, Bolestawiec, teke Opatowskg, i Ltubnice).
Liczne lasy, gtdwnie sosnowe poprzecinane sg polami uprawowymi, tgkami i
stawami rybnymi.
Szczegdlny walor krajobrazowy nadaje Prosnie, powtarzajgce sie regularnie,
wystepowanie na przemian brzegéw wklestego i wypukiego. Skarpy przy-
brzezne koryta rzeki porastajg tegi zboczowe oraz zarosla wiklinowe. W czesci
przybrzeznej oraz w starorzeczach doliny Prosny wystepuje okoto 50 r6znego
typu naturalnych i seminaturalnych zbiorowisk roslinnych. Na terenie tym spo-
tkac mozna wiele roslin chronionych, w tym takich jak grzebien biaty, grgzel
z6tty, kruszyna pospolita. Swoje miejsca legowe majg tu tez chronione gatunki
ptakow — m.in. gotebiarz, tabedz niemy, btotniak stawowy, czajka, niteczka,
dudek, kobuz.
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Ponizej przedstawiono podsumowanie i wnioski.

Podczas badan terenowych nie stwierdzono wystepowania siedlisk przyrodni-
czych zamieszczonych w zatgczniku Il Dyrektywy siedliskowej (Natura 2000).
Badania nie wykazaty obecnosci na tym terenie chronionych gatunkow roslin,
grzybow i porostow.

Badanie terenu nie wykazato obecnosci zbiorowisk roslinnych istotnych dla
ochrony przyrody. Nie stwierdzono wystepowania siedlisk przyrodniczych,
zbiorowisk roslinnych, gatunkow roslin, porostow i grzybdw podlegajgcych
ochronie. Z uwagi na brak siedlisk przyrodniczych i gatunkéw chronionych
roslin, grzybow i porostow nie ma zagrozenia dla flory ze wzgledu na prawng
ochrone przyrody.

Warunki siedliskowe obecnie nie stwarzajg dogodnych siedlisk dla chronio-
nych gatunkéw zwierzat w tym bedgcych przedmiotem ochrony w obszarach
Natura 2000.

W obszarze przedsiewzigecia nie ma wod, w ktérych mogtyby wystepowac
chronione gatunki ryb i kragtoustych.

Przeszukano wszystkie drzewa w celu stwierdzenia czy sg zasiedlone. Na
terenie przedsiewziecia nie ma starodrzewia, w ktérym mogtyby wystepowac.
Nie stwierdzono obecnosci innych bezkregowcdw objetych ochrong gatunko-
wa.

Fauna zwigzana z obszarem to w wiekszosci gatunki synantropijne lub takie,
ktére tolerujg obecnos$¢ cztowieka. Nie stwierdzono w terenie intensywnie
uzytkowanych szlakow migracyjnych.

Nie stwierdzono gatunkow zwierzgt bedgcych przedmiotem ochrony w obsza-
rach Natura 2000.

Przedsiewziecie nie wkracza w obszary Natura 2000 i Park Krajobrazowy.
Analiza nie wykazata znaczgcego oddziatywania przedsiewziecia w odniesie-
niu do siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych
ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, jak réowniez dla celéw
ochrony Parku Krajobrazowego. Réwniez nie stwierdzono, aby zachodzito
zagrozenie dla gatunkow chronionych w Parku Krajobrazowym.

Analiza wptywu przedsiewziecia na obszary Natura 2000 i Park Krajobrazowy

ze wzgledu na gleby, powietrze, wody, zwierzeta i rosliny nie wykazata zna-
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czacego wyptywu. Przyjete rozwigzania konstrukcyjne oraz zastosowane
technologie wykonania w minimalnym stopniu wptywajg na siedliska przyrod-
nicze i gatunki wymienione w Dyrektywie siedliskowej i ptasiej.

Na podstawie zgromadzonych danych i ich analizie nalezy stwierdzi¢, ze w
wyniku realizacji przedsiewziecia nie wystgpig znaczgce oddziatywania na
zaden z analizowanych obszarow Natura 2000 i Park Krajobrazowy, wody
podziemne i powierzchniowe. Obszar Wielkopolski w poréwnaniu z innymi
obszarami Polski uchodzi za najbardziej deficytowy w wode. Jest to zwigzane
gtébwnie z matg sumg opaddéw atmosferycznych. Na wiekszosci obszaréw
Srednia roczna suma opaddw nie przekracza 550 mm. Obszar potudniowej
Wielkopolski to bezjeziorny teren zlodowacenia srodkowopolskiego, pozba-
wiony naturalnych zbiornikbw wod stojgcych. Zasoby wéd ptyngcych tego re-
gionu ocenia sie jako najnizsze w kraju. Swiadczg o tym znaczne nieregular-
nosci przeptywdw sSredniomiesiecznych i rocznych, a takze niskie wartosci
Sredniego odptywu jednostkowego (2,5-3,5 l/sek/km2) gtdwnych rzek. Wobec
takiej sytuacji duzej roli nabierajg istniejgce obiekty retencjonujgce wody po-
wierzchniowe. Wody stojgce na terenie gminy Ostrow Wielkopolski zajmujg
niewielki udziat w powierzchni. Do charakterystycznych elementéw sieci wod-
nej gminy nalezg przede wszystkim zbiorniki wodne zaliczane do obiektéw
matej retencji wodnej. Sg to stawy, srédpolne oczka wodne zlokalizowane w
dolinach rzecznych oraz wyrobiska poeksploatacyjne wypetnione wodg. W
wiekszosci to zbiorniki o regularnych ksztattach, najczesciej ptytkie i zarasta-
jace. Gtéwnymi funkcjami, ktore spetniajg zbiorniki jest: retencjonowanie wio-
sennych fal wezbraniowych rzek, lokalne zabezpieczenie przeciwpowodziowe,
magazynowanie wody do nawodnien deszczownianych, utworzenie obszaru
rekreacyjnego i poprawienie stanu sanitarnego wod rzek. Petnig one rowniez
znaczacg funkcje biocenotyczng i stanowig cenny element urozmaicenia kra-

jobrazu rolniczego.

Na terenie gminy istnieje 26 obiektéw matej retencji wodnej (matych zbiorni-
kow, stawow rybnych, stawow i glinianek) o tagcznej powierzchni zalewu 14,30
ha i pojemnosci 224,5 tys. m3.

Odlegtos¢ planowanej inwestycji od rzeki Barycz wynosi okoto 6 km, odlegtos¢

palnowanej inwestycji od rzeki Otobok wynosi okoto 1,5 km, natomiast
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odlegtos¢ od rzeki Kuroch wynosi okoto 7,0 km.

W obrebie inwestycji znajdujg sie nastepujace zbiorniki wod stojgcych:

o Piaski - Szczygliczka - zbiornik zaporowy o powierzchni 32 ha,
zbudowany na cieku Row Franklinowski (doptyw Otoboku) w latach 1974-

1978. Odlegtos¢ od planowanej inwestycji wynosi okoto 4 km.

o Staw Bacher odlegtos¢ od planowanej inwestycji wynosi okoto 3 km.

6.5.2. Oddziatywanie na krajobraz.
Rozbudowa Fermy Drobiu nie bedzie wymagata wyciecia drzew lub krzewow.

6.5.3. Oddziatywanie na przyrode.
Nie nastgpi pogorszenie warunkow przy realizacji inwestycji dla tzw. przyrody
ozywionej. Na rozpatrywanym terenie wystepujg jedynie drobne ssaki i ptaki

charakterystyczne dla terenéw miejskich.

Tereny te, nie petnig roli korytarzy ekologicznych. Organizmy roslinne wyste-
pujgce na tym terenie to pojedyncze drzewa i krzewy Srodpolne, drzewa i

krzewy (owocowe i ozdobne) wystepujgce wokét zabudowy mieszkalnej.

Informacje o réznorodnosci biologicznej

Réznorodnosd biologiczna — czy tez bioréznorodnos¢ - jest jednym z Klu-
czowych pojec¢ dotyczgcych ochrony przyrody, obejmujgcym bogactwo zycia
na ziemi oraz jego zréznicowane formy. Konwencja o réznorodnosci biolo-
gicznej (CBD) definiuje roznorodnos¢ biologiczng jako ,zréznicowanie
wszystkich zywych organizmoéw pochodzgcych m.in. z ekosystemoéw lgdo-
wych, morskich i innych wodnych ekosystemow oraz zespotéw ekologicz-
nych, ktérych czes¢ stanowig. Dotyczy to roznorodnosci w obrebie gatunku,

pomiedzy gatunkami oraz ekosystemami".

Na terenie planowanej inwestycji oraz w zasiegu oddziatywania inwestycji,
nie potwierdzono obecnosci cennych siedlisk przyrodniczych, w tym typow
siedlisk wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Siedliskowej oraz stanowisk
wystepowania gatunkdéw chronionych, wymienionych w:

« rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkéw roslin,
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« rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkéw grzy-

bow.

Charakterystyka i dotychczasowy sposob zagospodarowania analizowanego
obszaru pozwala oceni¢ wartos¢ ochroniarska, przyrodnicza, krajobrazows i
turystyczng omawianego terenu na niskim poziomie. Pod wzgledem przyrod-

niczym badany obszar, charakteryzuje sie niskim stopniem naturalnosci

mozna go ocenic, jako obszar o niskich walorach przyrodniczych.

Okreslenie wptywu planowanego przedsiewziecia w zakresie réznorodnosci

biologicznej przedstawiono w tabeli ponize;.

Potencjalny wptyw przedsiewziecia w zakresie Wplyw
s o . . TAK/NIE
Lp. réznorodno$ci biologiczne;j
1 2 3
1 Degradacja funkcji ekosysteméw NIE
Utrata siedlisk, fragmentacja (w tym zakresu lub NIE
2 jakosci siedlisk, obszaréw znajdujgcych sie pod
ochrong, w tym obszaréw sieci Natura 2000%,
fragmentacja lub izolacja siedlisk, oddziatywanie
na proces konieczny do tworzenia lub
utrzymywania ekosystemow)
Utrata roznorodnosci gatunkéw (w tym gatunkow
3 -5 NIE
bedacych pod ochrong na mocy przepiséw
dyrektywy siedliskowej i dyrektywy ptasiej)
4 Utrata roznorodnosci genetycznej NIE
5 Wymagane zastosowanie srodkow tagodzgcych NIE
Wymagane zastosowanie Srodkow
6 kompensujgcych NIE
7 Powstanie nowych siedlisk NIE

* obszary podlegajgce ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie

przyrody znajdujgce sie w zasiegu znaczacego oddziatywania przedsiewziecia

Z uwagi na powszechnos¢ wystepowania w sgsiedztwie inwestycji terenéw z

zabudowg wiejskg nie ma potrzeby stosowania dziatan minimalizujgcych oraz

kompensujgcych.

Realizacja inwestycji nie zaktoci mozliwosci przelotéw nietoperzy na omawia-
nym terenie.
Z uwagi na obecnosc¢ przeksztatconego terenu potozonego w obrebie zabu-

dowy wiejskiej, brak jest zagrozen zwigzanych z niszczeniem cennych siedlisk
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6.5.4.

przyrodniczych lub siedlisk szczegdlnie dogodnych dla bytowania lub migracji
zwierzat. W zwigzku ze stopniem przeksztatcenia terenu planowanego przed-
siewziecia brak jest przestanek dla znaczgco negatywnego wptywu przedsie-
wziecia wzgledem ustalonych elementow Srodowiska przyrodniczego, w tym
gatunkéw chronionych, cennych siedlisk przyrodniczych, obszaréw chronio-
nych lub korytarzy ekologicznych. Nie przewiduje sie negatywnego wptywu

planowanego przedsiewziecia na réznorodnos¢ biologiczng

Wykorzystanie zasob6éw naturalnych, w tym gleby

Planowane przedsiewziecie nie jest bezposrednio zwigzane z wykorzystaniem
zasobow naturalnych. Realizacja przedsiewziecia zwigzana bedzie z zajeciem
gruntu dla potrzeb rozbudowy fermy drobiu oraz drég wewnetrznych. W ra-
mach przedsiewziecia nie bedg wykorzystywane wody powierzchniowe. Pla-
nowane przedsiewziecie nie bedzie zwigzane z zajeciem powierzchni le-

sSnych.

Oddziatywanie przedsiewziecia na klimat.

Wedtug rolniczo-klimatycznej regionalizacji Polski, opracowanej przez R. Gu-
minskiego, teren miasta lezy w strefie pogranicza dwoch dzielnic: srodkowej
(na pdétnocy) oraz tédzkiej (na potudniu). Obszar ten charakteryzuje dtugosé
okresu wegetacyjnego w granicach 210-220 dni, ilos¢ dni upalnych 5-6 (mak-
symalna temperatura dobowa réwna lub wyzsza od 30°C), dni gorgcych okoto
35 (maksymalna temperatura dobowa réwna lub wyzsza od 25°C), dni z
przymrozkiem okoto 110, dni bardzo mroznych 1-2 (maksymalna temperatura
dobowa réwna lub nizsza od -10 °C) oraz dni mroznych okoto 35 (maksymal-
na temperatura dobowa rowna lub nizsza od 0 °C). Pokrywa Sniezna utrzymu-
je sie przez 50-60 dni. Jej maksymalna grubos$¢ osigga okoto 20 cm (najcze-
Sciej w lutym). Liczba dni z opadem (okres 1931-1960) o sumie dobowej row-
nej lub wyzszej 0,1 mm wynosi srednio 140 (jedna z nizszych wielkosci w Pol-
sce Srodkowo-zachodniej), o0 sumie réwnej lub wyzszej od 1 mm wynosi okoto
100 dni, a z opadem rownym lub wyzszym od 10 mm: okoto 15 dni (jedna z
najwyzszych wielkosci na Nizu Polskim). Liczba dni z burzg wynosi srednio 20
w ciggu roku. Liczba dni z gradem wynosi Srednio 2,6-3,0. Liczba dni z mgta

wynosi Srednio 30-40, ze znacznym zroznicowaniem frekwencji w zaleznosci
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od topografii terenu. Dni pogodnych, z zachmurzeniem nie wiekszym niz 0,2 -
jest srednio w roku okoto 40. Dni pochmurnych, z zachmurzeniem wiekszym
niz 0,8 - jest srednio okoto 120 w roku.

Omawiany obszar nalezy do deficytowych w opady atmosferyczne. Deficyt ten
wyraza sie znacznym udziatem wielko$ci parowania terenowego (okoto 450
mm rocznie) w catkowitych sumach opadu rocznego (500-550 mm, w tym 350
mm w poétroczu cieptym). Parowanie z wolnej powierzchni wody (tzw. parowa-
nie wskaznikowe) w okresie pétrocza cieptego (V-X) o ponad 200 mm prze-
kracza tu wysoko$¢ sum opadu atmosferycznego. W okresie 1954-1981 fre-
kwencja lat z opadem powyzej 700 mm wynosita 7,1%, a z opadem powyzej
600 mm 42,9%. Charakteryzuje to czesto$¢ wystepowania lat wzglednie obfi-
tych w opady. Frekwencja lat z sumg opadu do 600 mm wynosita w tym okre-
sie 57,1%, z opadem ponizej 550 mm 42,9%, z opadem ponizej 500 mm
10,7%. Charakteryzuje to czesto$¢ wystepowania lat z wyraznym deficytem
opadow atmosferycznych.

Prognozowana zmiana klimatu

Obserwuje sie nasilanie dynamiki zmian termicznych w kraju. Niekorzystne
zjawiska termiczne ujawniajgce sie od lat 90. XX w. (ucigzliwe dla ludnosci,
srodowiska i gospodarki) to: dotkliwe fale upatéw (dni z maksymalng tempera-
turg dobowg powietrza >30°C utrzymujgcg sie, przez co najmniej 3 dni), dni
upalne (z temperaturg maksymalng >30°), z najdtuzszymi ciggami dni upal-
nych trwajgcymi >17 dni (Nowy Sgcz, Opole, Racibdrz). Na wiekszosci obsza-
ru Polski obserwuje sie tendencje spadkowe liczby dni mroznych i bardzo
mroznych, ale dtugos¢ trwania okresbw mroznych na przewazajgcym obsza-
rze kraju wykazuje niewielkg tendencje wzrostowg. Najdtuzej trwajgce okresy
bardzo mrozne typowe sg w poétnocnowschodniej i wschodniej Polsce (10-20
w ostatnim 40-leciu).

Wspotczesne rozchwianie klimatu, polegajgce na wzroscie czestosci wyste-
powania skrajnych wartosci elementéw pogody nawet w sgsiadujgcych latach i
sezonach, potwierdzone jest wynikami badan instrumentalnych od poczatku
lat 80. XX w. Prognozy krotkoterminowe, o horyzoncie czasowym 5-10 lat,
zawierajg z reguty 2 rodzaje wnioskow: globalnie - nastepuje proces ocieple-
nia klimatu o zréznicowanej intensywnosci zmian regionalnych, regionalnie -

narasta rozchwianie klimatu przejawiajgce sie wzrostem czestosci wystepo-
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wania stanow ekstremalnych. Lokalnie, niejednokrotnie trudnosci sprawia roz-
dzielenie trendu zmiany klimatu, ktory jest maskowany jego narastajgcag
zmiennoscig - rozchwianie klimatu.

W najblizszym horyzoncie czasowym nie nalezy spodziewac sie istotnego za-
grozenia niedoborow zasobéw wodnych czy obnizenia ich jakosci w stosunku
do warunkdéw wspotczesnych.

Zgodnie z prognozami niekorzystne wspotczesne warunki termiczno-pluwialne
bede sie stopniowo pogtebiac. Tempo zmian prognozowane jest, jako powolna
ewolucja ku warunkom klimatycznym charakterystycznym termicznie dla Kli-
matu oceanicznego, ale z pogtebiajgcym sie w czasie deficycie zasilania opa-

dowego.

Okreslenie ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu.
Kilka niedawnych badan poswieconych podatnosci obszaru UE i konkretnych

sektoréw i obszarow na zmieniajgce sie warunki klimatyczne wykazato, ze eu-
ropejska infrastrukture trzeba przystosowa¢ do lepszego radzenia sobie ze
Zjawiskami naturalnymi wynikajgcymi ze zmian klimatu. To oznacza, ze trzeba
wzig¢ pod uwage, iz parametry techniczne okreslone na etapie projektowania
przedsiewziecia mogg nie by¢ witasciwe biorgc pod uwage dtugi okres jego
uzytkowania. Ocena oddziatywania na srodowisko moze poméc przedsiewzie-
ciom w przystosowaniu sie do tej zmiany dzieki koncepcji odpornosci.

Ocena oddziatywania na srodowisko powinna pokazywac, w jaki sposob
zmieniajgce sie warunki wptywajg na projekt oraz w jaki sposob projekt odpo-
wiada na nie w czasie. Proces oceny oddziatywania na srodowisko jest istotny
zwtaszcza dlatego, ze moze pomdc ustalic kontekst przedsiewziec, poprzez
ujecie potencjalnego wptywu zmian klimatu (w tym ryzyka zwigzanego z kle-
skami zywiotowymi) w OOS, czynigc przedsiewziecia bardziej odpornymi
Gmina Ostréow Wielkopolski moze znalez¢ sie z strefie, w ktdérej mogg wystgpié
negatywne skutki wynikajgce ze zmian klimatu. Wedtug strategicznego planu
adaptacji dla sektorow i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2027,
do najwazniejszych negatywnych skutkéw zaliczy¢ nalezy niekorzystne zmia-
ny warunkéw hydrologicznych, zwiekszenie czestotliwosci wystepowania eks-
tremalnych zjawisk pogodowych i katastrof (silne wiatry, incydentalne trgby

powietrzne, wytadowania atmosferyczne).
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Zagrozen klimatycznych nie mozna rozpatrywacC w skali lokalnej, a raczej na
poziomie stref, czy regionow. Mimo to mozna stwierdzi¢, ze w najblizszych
latach na obszarze Gminy Ostréw Wielkopolski, jak i catego kraju mozna spo-
dziewac sie wzrostu okresdw upalnych, spadek liczby dni z okresami mroz-
nymi. W konsekwencji w centralnej Polsce, a tym samym na terenie jednostki
mozna spodziewac sie wzrostu czestotliwosci opadéw ulewnych.

W przypadku obszaru Gminy Ostrow Wielkopolski, w skali lokalnej mozna je-
dynie moéwi¢ o zmianach topoklimatu. Obszary, na ktérych wystepuje zagesz-
czenie zabudowy zagrozone sg wzrostem koncentracji zanieczyszczen powie-
trza, w tym pytu zawieszonego. W zwigzku z tym Gmina Ostréw Wielkopolski,
podejmuje dziatania zmierzajgce do ograniczenia emisji gazéw cieplarnianych,
zwtaszcza poprzez rozwijanie odnawialnych zrédet enerqgii.

Teoretycznie, kazda inwestycja budowalna niesie ze sobg ryzyko nieprzewi-
dzianych skutkdw w odniesieniu do czynnikow klimatycznych. W celu oceny
ryzyka i wskazania najbardziej newralgicznych sytuacji i zdarzen, punktow
przedstawiono tabele najczesciej wystepujgcych ryzyk w przypadku prowa-
dzenia ustug i wytwarzania odpaddw niebezpiecznych.

Ryzyko nie jest sferg niepodzielng tzn., ze mozna podzieli¢ ryzyko na
wewnetrzne i zewnetrzne, techniczne i pozatechniczne, nieprzewidywalne
i przewidywalne oraz prawne.

W ponizszej tabeli dokonano oceny ryzyka rozpatrywanego przedsiewziecia z
uwzglednieniem réznych czynnikéw klimatycznych.

Ocena ryzyka wskazuje najbardziej newralgiczne incydenty, ktére nalezy po-

dac szczegdlnej analizie.

Z tabeli wynika, iz najwieksze ryzyko inwestycyjne dotyczy obszaru technicz-
nego oraz wewnetrznego pozatechnicznego.

W opracowaniu zastosowano metodg oceny ryzyka tzw. ,tabele ryzyka”,
wskazujgca relacje wystgpienia rodzaju zdarzenia oraz jego skutku dla sro-
dowiska i zdrowia publicznego. Wybierajgc odpowiednie prawdopodobien-
stwo oraz poziom ciezkos$ci nastepstw (skutku) mozna oszacowac ryzyko.
Zastosowana metoda oceny ryzyka wyznacza iloczyn prawdopodobienstwa i
skutkow wystgpienia zdarzenia. Wyniki szacowania ryzyka w poszczegolnych

elementach powigzano z rodzajem zdarzenia, co umozliwito wyciggniecie
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Sredniego ryzyka dla analizowanego przedsiewziecia.

Ryzyko = Prawdopodobienstwo x Skutki

Wysokie — wynik > 20
Srednie — wynik od 10 do 20
Niskie — wynik <10

Ocena ryzyka — metoda tabelaryczna (rozbudowa fermy drobiu nalezgcy do
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko,
wytwarzanie odpaddw niebezpiecznych, emisja gazéw i pytdbw do powietrza).

W ocenie wzieto pod uwage nastepujgce czynniki klimatyczne:

. powodzie (straty w infrastrukturze ochrony sSrodowiska, dtugotrwaty
brak mozliwosci korzystania z uszkodzonej infrastruktury po ustaleniu powo-
dzi);

. wzrost temperatury (mogacy np. powodowac susze i przez to stwarzac¢
problemy z zaopatrzeniem w wode);

. dtugotrwate obnizenie temperatury (dtugotrwate obnizenie temperatury
ponizej - 20 °C moze spowodowac wstrzymanie dziatalnosci);

. intensywne lub dtugotrwate opady (podtopienia spowodowane niewy-
dolnoscig systemu odprowadzania wod opadowych);

. burze (skutkujgce np. uszkodzeniami systemow energetycznych i ste-

rowniczych);

. silne wiatry (powodujgce np. uszkodzenia infrastruktury energetycznej
i przerwy w zasilaniu energig).
W ocenie prawdopodobienstwa i skutkbw zdarzenia zastosowano wagi od-

dziatywan w skali 5 punktowe;j:

. zdarzenie nie wystepuje -1 punkt
. zdarzenie wystepuje w minimalnym zakresie — stabe - 2 punkty
. zdarzenie wystepuje w stopniu akceptowalnym — dopuszczalnym,

wymaga monitorowania - 3 punkty
. zdarzenie wystepuje w stopniu pogarszajgcym - 4 punkty
. zdarzenie stanowi istotne zagrozenie lub oddziatywanie transgranicz-

ne - 5 punktéw
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Tabela. Tabela ryzyka

Lp. Zdarzenie Prawdopodobienstwo Skutki lloczyn Ryzyko
P) (S) PxS

1 2 3 4 5 6

1 Powodzie 1 5 5 niskie

2 Wozrost 2 3 6 niskie
temperatury - fala
upatow

3 Dtugotrwate 2 2 4 niskie
obnizenie
temperatury

4 Intensywne lub 3 3 9 Srednie
diugotrwate opady

5 Burze 2 4 8 niskie

6 Silne wiatry 3 4 12 niskie
Ryzyko 2 4 7 niskie

Legenda

Obszar ryzyka niskiego - akceptacja rozwigzan przyjetych w opracowaniu
ROS

Obszar ryzyka sredniego - wymaga prowadzenia monitoringu lub zmian tech-
nologicznych i organizacyjnych

Obszar ryzyka wysokiego - wymaga wprowadzenia dodatkowych zabezpie-
czen ekologicznych i przeorganizowania instalacji oczyszczania sciekdéw
(dodatkowe zasilane energetyczne, staty monitoring zagrozen, wtasne ujecie
wod podziemnych, podwyzszenie terenu, urzgdzenia ochronne) lub zmiany
lokalizacji

Przedsiewziecie uzyskato niskg ocene ryzyka - 7 punktéw, co Swiadczy o nie-
znacznym poziomie ryzyka oraz zastosowaniu dostatecznych zabezpieczen
organizacyjnych i technicznych chronigcych srodowisko i zdrowie publiczne.
Uwzgledniajgc kwestie dotyczgce zapewnienia odpornosci projektu na zmiany
klimatu oraz zagadnienia zwigzane z fagodzeniem zmian klimatu stwierdza
sie, ze planowana instalacja nie niesie za sobg znaczgcego ryzyka klimatycz-
nego, to jest zarowno ryzyka znaczgcego wptywu na klimat (w tym emisja ga-
zéw cieplarnianych), jak i ryzyka braku lub niedostatecznego poziomu odpor-

nosci na zmiany klimatu.
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Uwzglednienie zmian klimatu na obiekt i instalacje moze by¢, w przypadkach
szczegolnych, przeanalizowane w projekcie budowlanym, zgodnie z ustawg
Prawo budowlane, rozporzgdzeniami wykonawczymi oraz Polskimi Normami
(np. przy lokalizacji przedsiewziecia na terenie zalewowym).

Warunki techniczne, jakim powinny odpowiadac obiekty budowlane i zwigzane
Zz nimi urzgdzenia budowlane oraz ich usytuowanie okreslajg przepisy wyko-
nawcze do ustawy Prawo budowlane oraz Polskie Normy. Zachowanie
przedmiotowych przepiséw zapewnia:

e bezpieczenstwo konstrukciji,

e bezpieczenstwo pozarowe,

e bezpieczenstwo uzytkowania,

« odpowiednie warunki higieniczne i zdrowotne oraz ochrone srodowiska,
e ochrone przed hatasem i drganiami,

e 0szczednosc¢ energii i odpowiednig izolacyjnosc¢ cieplng przegrod,

e odpowiednie warunki uzytkowe,

o ochrone uzasadnionych intereséw 0s6b trzecich,

o trwatos¢ budowli,

ochrone dobr kultury.

W celu ograniczenia wptywu warunkéw klimatycznych na dziatalnos¢ plano-
wanego przedsiewziecia przewiduje sie:

e konstrukcja drég i placéw, obiektow oraz infrastruktury technicznej wyko-
nana zostanie przy zastosowaniu materiatdw posiadajgcych certyfikaty po-
twierdzajgce odpornos¢ na dziatanie czynnikéw atmosferycznych,

o projekt konstrukcji oraz technologii wykonania obiektow fermy drobiu za-
ktada konieczno$¢ zastosowania dodatkowych wzmocnieh i naddatkéw
materiatowych, zapewniajgcych bezpieczenstwo budowli (stabilno$¢ kon-
strukcji) w sytuacji wystgpienia zjawisk ekstremalnych wystepujgcych w re-
jonie usytuowania instalaciji,

e projekt odwodnienia drog i placéw oraz odprowadzania wod opadowych i

roztopowych z dachow uwzglednia koniecznos¢ zapewnienia przepusto-
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wosci instalacji kanalizacyjnej w sytuacji wystepowania deszczy nawal-
nych i nagtych roztopdw,

e na etapie eksploatacji obiektow i instalacji wprowadza sie plan systema-
tycznych przegladéw technicznych obiektéw i instalacji (wprowadza sie
ksigzke obiektu budowlanego),

e W przypadku nawalnych opadow Sniegu zastosowany zostanie dodatkowy

sprzet techniczny,

o w przypadku wystgpienia zjawisk ekstremalnych wprowadza sie system
organizacyjny zawiadamiania, informowania i oznakowania (ruch na dro-
gach wewnetrznych) niwelujgcy zaktocenia i zapewniajgcy bezpieczen-
stwo ludzi i obiektéw.

Poniewaz obiekty eksploatowane na terenie fermy drobiu zostang zbudowane

zgodnie z przepisami Prawa budowlanego i PN, uznaje sie ze eksploatowane

wchodzgce w sktad fermy drobiu bedg odporne na zmienne warunki atmosfe-

ryczne.
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Uzasadnienie wybranego wariantu przedsiewziecia ze wskazaniem jego
oddziatywania na srodowisko.

Uzasadnienie jednowariantowego rozwigzania technologicznego przedstawio-

no w punkcie 5 niniejszego opracowania.

Przeprowadzone obliczenia wykazaty, ze projektowana inwestycja nie bedzie
stanowi¢ zagrozenia dla powietrza atmosferycznego. Poza terenem inwestycji
nie bedg wystepowac przekroczenia stezen dopuszczalnych zanieczyszczen.
Planowana lokalizacja inwestycji jest korzystna gdyz wykorzystuje istniejgce
uzbrojenie techniczne.

Przedstawione w niniejszym opracowaniu rozwigzania planowanego przed-
siewziecia przy zachowaniu ponizszych warunkéw korzystania ze srodowiska
uznaje sie za najkorzystniejsze dla srodowiska. Inwestor przewiduje zastoso-
wanie nowoczesnych, bezpiecznych dla srodowiska rozwigzan technicznych.
Nie ma potrzeby opracowywania dodatkowych wariantéw, poniewaz projekto-
wane rozwigzanie powinno spetnia¢ aktualnie obowigzujgce przepisy w zakre-

sie ochrony $rodowiska.

Projektowana inwestycja w fazie eksploatacji spowoduje zwiekszenie ucigzli-
wosci akustycznej w stosunku do otoczenia, ale nie spowoduje naruszenia

obowigzujgcych norm akustycznych.

W przypadku analizowanego przedsiewzigcia inwestycyjnego z punktu widze-
nia lokalizacji, mamy do czynienia z inwestycjg nie majacg znaczgcego wpty-
wu na $rodowisko.

Oddziatywanie na srodowisko dla analizowanego wariantu w wypadku wysta-

pienia powaznej awarii przemystowe;j:

Na terenie fermy drobiu nie bedg wystepowaé substancje niebezpieczne w
ilosciach kwalifikujgcych jg do zaliczenia, jako zaktad o zwigekszonym ryzyku

wystgpienia powaznej awarii przemystowe;j.

W zakresie ochrony powietrza nie wystgpi bezposrednie zagrozenie. Zrodia
emisji do powietrza nie sg wyposazone w urzgdzenia ograniczajgce poziom
emisji zanieczyszczen. Nie wystgpi wiec zagrozenie gwattownego zwiekszenia

emisji, co moze mie¢ miejsce w przypadku awarii tego typu urzgdzen.

Zagrozenia z tytutu skazenia wod powierzchniowych lub podziemnych oraz
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gleby nie wystgpia.

Praca instalacji bedgcej przedmiotem postepowania nie bedzie zwigzana z

ryzykiem zaistnienia powaznej awarii przemystowe;.
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Opis potencjalnie znaczacych oddzialywan planowanego przedsiewzie-
cia na srodowisko.

Przeprowadzone analizy ucigzliwosci rozpatrywanego przedsiewziecia inwe-
stycyjnego dla powietrza atmosferycznego, gleby, srodowiska przyrodniczego,
wod powierzchniowych i podziemnych oraz w zakresie wytwarzanych odpa-
déw nie wykazaty ucigzliwosci na najblizsze otoczenie. Ucigzliwos¢ akustycz-
na obiektéw w stosunku do srodowiska podlegajgcego ochronie po jego wy-
budowaniu nie przekroczy obowigzujgcych norm. Z tytutu uruchomienia pla-

nowanej inwestycji nie ulegnie takze zwiekszeniu emisja drgan.

Rozpatrywana instalacja technologiczna wykorzystywac¢ bedzie w swojej dzia-
talnosci wytgcznie sie€ niskonapieciowag, przy ktérej nie powstaje pole elek-
tromagnetyczne emitujgce promieniowanie jonizujgce o natezeniu stwarzajg-

cym zagrozenie dla ludzi i Srodowiska.

Dotrzymanie przyjetych zatozen projektowych w zakresie technologii chowu
drobiu, postepowania ze sciekami i odpadami, gwarantuje, ze rozpatrywane

przedsiewziecie nie bedzie ucigzliwe dla srodowiska.

Projektowana inwestycja nie spowoduje powstania zadnych znaczgcych od-

dziatywan na srodowisko, obejmujgcych bezposrednie, posrednie, wtdrne,

skumulowane, krotko-, srednio- i dtugoterminowe, state i chwilowe oddziaty-

wania na srodowisko, wynikajgce z:

¢ istnienia przedsiewziecia,

e wykorzystywania zasobow srodowiska,

e emisji.

Projektowana inwestycja nie bedzie takze bezposrednio wykorzystywaé zad-
nych zasobow srodowiska.

Eksploatacja fermy drobiu powodowac bedzie powstawanie emisji zanie-
czyszczen, Sciekow, hatasu oraz odpadow, jednak jakiekolwiek oddziatywanie
planowanej inwestycji nie przekroczy norm, okre$lonych w obowigzujgcych
aktualnie aktach prawnych.

Jako sytuacje awaryjng podczas funkcjonowania fermy drobiu mozna trakto-

wac:
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Przerwy w dostawie enerqii.

Brak pradu powoduje zatrzymanie dziatania systemu wentylacyjnego, a co sie
z tym wigze nie zachowanie prawidtowego mikroklimatu w kurnikach. Taka
sytuacja moze spowodowac upadki ptakéw, a takze zwigekszenie ilosci zwigz-
kow chemicznych w kurnikach. Natomiast ponowne witgczenie wentylacji moze
spowodowac¢ chwilowe zwigkszenie ilosci emitowanych zanieczyszczen do
powietrza (NH3, H2S). W celu zabezpieczenia przed omawiang sytuacjg go-

spodarstwo wyposazone bedzie w agregat prgdotworczy.

Przerwy w dostawie wody.

Przerwy w dostawie wody mogg by¢ gtéwng przyczyng upadku stada szcze-
golnie w pierwszej fazie cyklu hodowlanego. Sytuacja taka nie stworzy zagro-
zenia w rozpatrywanym obiekcie, gdyz planowany do zainstalowania system
pojenia bedzie odpowiedzialny za statg, bezawaryjng i kontrolowang dostawe
surowca niezbednego dla prawidtowego rozwoju ptakéow. Ponadto w chwili
wystgpienia sytuacji awaryjnej tj. braku wody, woda moze zosta¢ dowieziona

beczkowozem (np. z jednostki OSP).

Upadek catego stada.

Upadek catego stada jest konsekwencjg choréb ptakéw. Epidemie wsrdd ptac-
twa sg sytuacjg trudng do przewidzenia i ograniczenia. Najtrudniejsze jest
opanowanie chorob w czasie ostatniej fazy procesu technologicznego. Ponie-
waz bardzo trudno zastosowac efektywne leczenie nie stosujac lekéw posia-
dajgcych okres karencji. W przypadku koniecznosci wybicia obsady obiektu
szacuje sie, ze jednorazowo moze powsta¢c maksymalnie 146,15 Mg (39500
szt. x 3,7 kg = 146150 kg : 1000 = 146,15 Mg) odpadu okreslonego jako ,zwie-
rzeta padte lub ubite z koniecznosci”, o kodzie 02 01 82. Nalezy podkresli¢, ze
sytuacja, w ktorej pada cate stado lub jest ubite wystepuje wyjatkowo rzadko,
np. epidemia ptasiej grypy. W przypadku wystgpienia opisanej sytuacji po-
wstate odpady zostang przekazane firmie utylizacyjnej do unieszkodliwienia, a
obiekt poddany dezynfekcji. System pojenia ptakow wraz dozownikiem i mie-
szalnikiem lekarstw umozliwia dawkowanie lekow i szczepionek wraz z wodg

stuzgca do pojenia ptakow. Zainstalowanie dozownika i mieszalnika lekarstw
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pozwala na zapobieganie ewentualnym chorobom i zgonom zwierzat. Dodat-
kowo Inwestor zapewni staty nadzor i natychmiastowg obecnosc lekarza wete-

rynarii.
Pozar.

W wyniku pozaru do powietrza mogg by¢ emitowane substancje powstate ze
spalenia, poétspalenia i nie catkowitego spalenia materii organicznej (np. ptaki,
pasze), jak i nie organicznej (wentylatory, misy na pokarm, poidta). W celu za-
bezpieczenia przed pozarem obiekty inwentarski bedg wyposazone w elemen-
ty systemu p-poz. (gasnice z waznym terminem przydatnosci do uzycia). W
celu zminimalizowania ryzyka wystgpienia jakiejkolwiek awarii zastosowany
zostanie system automatycznej kontroli wentylacji, wilgotnosci, temperatury,
podawania paszy i wody. Nadzor nad prawidtowym i ptynnym przebiegiem

procesu produkcyjnego bedzie prowadzony bezposrednio przez Inwestora.

Wariant lokalizacyjny.

Przedstawiona na mapach (w czesci rysunkowej opracowania) lokalizacja pro-
jektowanych i istniejgcych obiektu bedzie zgodna z przepisami prawnymi w
tym zakresie (Obwieszczenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 1 sierp-
nia 2013 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego tekstu rozporzgadzenia Ministra
Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej w sprawie warunkow technicznych, ja-
kim powinny odpowiada¢ budowle rolnicze i ich usytuowanie Dz. U. 2014 Nr O,
poz. 81). Lokalizacja jest dostosowana do warunkéw terenowych oraz istniejg-
cych rozwigzan komunikacyjnych (dojazd). Rozwazane, na etapie planowania,
warianty w zakresie usytuowania kurnika i magazynu dotyczyty przesunie¢
obiektdw w obrebie dziatki 139/3 oraz elementdéw infrastruktury towarzyszacej
(silosy paszowe). Z punktu widzenia Inwestora wybrano wariant optymalny dla
posadowienia projektowanego kurnika i magazynu (wraz z infrastrukturg).
Wskazana lokalizacja umozliwia swobodng funkcjonalng i technologiczng eks-

ploatacje fermy drobiu.

Wariant technologiczny.

Zaproponowana technologia hodowli drobiu w istniejgcym i projektowanym

kurniku spetnia wszystkie aktualne standardy obowigzujgce w produkcji dro-
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biarskiej oraz BAT (Najlepsza Dostepna Technika). W ramach wariantowych
rozwigzan technologicznych rozwazano koncepcje systemu magazynowania i
zagospodarowania wytwarzanego obornika kurzego. Okreslono i oszacowano
dwa rozwigzania wariantowe dla sposobu przechowywania wytworzonego ob-
ornika kurzego. Pierwszy to magazynowanie obornika kurzego na ptycie obor-
nikowej zlokalizowanej w sgsiedztwie projektowanego kurnika. Drugi to wywoéz
obornika bezposrednio z kurnikbw poza teren Fermy Drobiu do odbiorcéw ze-
wnetrznych, brak jego magazynowania na obszarze instalacji i rezygnacja z
eksploatacji ptyty obornikowej. Po analizie do realizacji wybrano wariant za-
ktadajgcy rezygnacje z eksploatacji ptyty obornikowej. Obornik bedzie zbywa-
ny do odbiorcéw zewnetrznych na podstawie zawartej umowy. Inwestor planu-
je zatem przekazywanie obornika (na podstawie zawartej umowy) do podmio-
tu zewnetrznego prowadzgcego dziatalno$¢ w zakresie odzysku odpadow o
kodzie 02 01 06 (firma zajmujgca sie produkcjg podtoza do uprawy pieczarek)
lub alternatywnie do rolniczego wykorzystania w celach nawozowych. Takie
rozwigzanie eliminuje emisje amoniaku, siarkowodoru i odorow z istotnego
zrodta jakim jest ptyta obornikowa. Bedzie to miato istotny wptyw na obnizenie
catkowitej emisji amoniaku i odoréw w miejscu eksploatacji projektowanych
kurnikdw oraz emisji skumulowanej wymienionych gazéw. Wariant ten uznaje
sie za korzystniejszy dla srodowiska i mniej ucigzliwy dla najblizszej zabudowy

mieszkaniowej.

Wariant zerowy.

Skutkiem pozytywnym niepodejmowania przedsiewziecia bedzie brak dodat-
kowych zrédet emisji zanieczyszczen do powietrza oraz brak dodatkowych
zrodet hatasu w miejscowosci Lewkowiec. Rezygnacja z budowy projektowa-
nego kurnika i magazynu bedzie miata wiekszy wptyw na dziatalnos¢ rolniczg
Inwestora. Prowadzona produkcja zwierzeca bedzie stanowi¢ wazny punkt w
dochodach rodziny Inwestora. Projektowane obiekty pozwolg na prowadzenie
nowoczesnej produkcji drobiarskiej zgodnej z aktualnymi standardami ochrony
zwierzat. Zahamowane zostang plany rozwojowe gospodarstwa Inwestora
zmierzajgce do eksploatacji nowoczesnych obiektéw inwentarskich, w ktérych
produkowany bedzie wysokiej jakosci zywiec drobiowy, w ilosci odpowiadaja-

cej zapotrzebowaniu rynku. Odbije sie to na kondycji finansowej gospodar-
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stwa, jak rowniez bedzie miato wptyw na stan zatrudnienia. Wariant zerowy

zostat odrzucony.

Opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis

przewidywanych znaczacych oddzialywan planowanego przedsiewziecia na

srodowisko, obejmujacy bezposrednie, posrednie, wtdrne, skumulowane, krot-

ko-$rednio i dtugoterminowe, state i chwilowe oddziatywania.

Oddziatywania wynikajgce z istnienia przedsiewziecia.

Planowana inwestycja, w sposob bezposredni dlugoterminowo wprowadzi no-
we elementu w istniejgcy dotad krajobraz. Jednak projektowana ferma drobiu
nie stanie sie na omawianym terenie przyczyng wartosci ponadnormatywnych

poza granicami emisji hatasu i emisji do powietrza i innych zanieczyszczen.
Oddziatywanie bezposrednie i posrednie.

Oddziatywanie bezposrednie i posSrednie wystepuje w tym samym czasie i
miejscach w ktérych bedzie funkcjonowaé ferma drobiu. Bezposrednie skutki
srodowiskowe bedg zwigzane z podwyzszeniem poziomu hatasu, przeksztat-
ceniem terenu. Jak wykazaty obliczenia symulacyjne w zakresie oddziatywa-
nia na powietrze i klimat akustyczny oddziatywania te ograniczajg sie tylko do
terenu dziatki bedgcej w posiadaniu Inwestora. Przeksztatcenie terenu sg nie-

uniknione przy tym charakterze przedsiewziecia.
Oddziatywanie wtorne.

Oddziatywanie wtorne sg to potencjalnie skutki dodatkowych zmian, ktére mo-
ga wystgpic€ jedynie w krajobrazie. Zmiany uksztattowania terenu bedg miaty

charakter nieodwracalny.
Oddziatywania krétko-srednio i dlugoterminowe.

Oddziatywania krotko terminowe wystgpig tylko w okresie przygotowania in-
westycji oraz jej likwidacji. Oddziatywania srednioterminowe i dtugoterminowe
zwigzane bedg z istnieniem inwestycji, gdyz zmiany w uksztattowaniu terenu

oraz zmiany w krajobrazie bedg nieodwracalne.

Oddziatywania state i chwilowe.
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Do oddziatywan chwilowych wystepujgcych w wyniku realizacji przedmiotowe;j
inwestycji zaliczy¢ mozna emisje zanieczyszczen i emisje hatasu do atmosfery
zwigzang z pracg sprzetu na etapie przygotowania terenu pod inwestycje oraz

w czasie realizacji budowy inwestycji.
Oddziatywania state to zmiany nieodwracalne:
o zmiana krajobrazu terenu,

o zmiany uksztattowania terenu, ktore nie muszg mie¢ wcale negatyw-

nego oddzwieku.

Zestawienie oddziatywan planowanego przedsiewziecia pod wzgledem skut-

kow.

Zajecie terenu : oddziatywanie dtugoterminowe, nieodwracalne, bezposrednie,
state. Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej: oddziatywanie dtugo-
terminowe, odwracalne, bezposrednie, chwilowe. Przeksztatcenie morfologii
terenu: oddziatywanie dtugoterminowe, nieodwracalne, bezposrednie, state.
Hatas: oddziatywanie krotkotrwate, odwracalne, posrednie, chwilowe. Zanie-
czyszczenia powietrza: oddziatywanie krétkotrwate, odwracalne, posrednie,
chwilowe. Wytwarzanie odpaddéw: oddziatywanie krotkotrwate, odwracalne,
posrednie, chwilowe. Zmiany w krajobrazie: oddziatywanie dtugotrwate, nie-
odwracalne, state. Powyzsze oddziatywania nie bedg miaty znaczgcego wpty-
wu na srodowisko przyrodnicze. Potwierdzeniem tej tezy sg obliczenia symu-
lacyjne oddziatywan przedsiewziecia przedstawione w raporcie oddziatywania

inwestycji na srodowisko.
Oddziatywanie skumulowane, dtugo- i krotkookresowe.

Technologia fermy drobiu sprawia, ze oddziatywanie planowanej inwestycji na
otoczenie moze by¢ scharakteryzowane, w tym przypadku, jako skumulowane

i dlugo- i krotkookresowe.
Oddziatywanie skumulowane dlugookresowe.

Eksploatacja fermy drobiu prowadzona jest praktycznie przez caty rok. Ozna-

cza to, ze emisja zanieczyszczen do powietrza wystepuje praktycznie przez
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caty czas eksploatacji inwestycji (oddziatywanie diugookresowe). Nalezy za-

znaczyc, ze oddziatywanie takie obejmuje praktycznie wszystkie pory roku.

Technologia fermy drobiu sprawia, ze oddziatywanie planowanego przedsie-
wziecia na otoczenie moze byC scharakteryzowane w tym przypadku jako

skumulowane i dtugo- i krétkookresowe .

Nalezy zaznaczy¢, ze oddziatywanie takie obejmuje praktycznie wszystkie po-

ry roku.
Oddziatywanie skumulowane krétkookresowe

Praca fermy drobiu jest procesem ciggtym i trudno jest w nim wyrézni¢ oddzia-
tywanie krotkookresowe. Biorgc pod uwage warunki pogodowe jakie wystepu-
ja w ciggu roku, mozna z catg pewnoscig uznac, ze w porze jesienno-zimowej
bedg miaty miejsce okresy wzmozonej emisji zanieczyszczeh do powietrza.
Miarg oddziatywania krotkookresowego sg w tym przypadku stezenia jedno-

godzinne emitowanych zanieczyszczen.

W niniejszym opracowaniu zwrécono szczegdlng uwage na emisje gazow i
hatasu etapu eksploatacji projektowanej inwestycji, gdyz ta ma wptyw i moze
oddziatywac na zdrowie i warunki zycia ludzi. W przeprowadzonych analizach
rozprzestrzeniania sie analizowanych gazéw w powietrzu wykazano, ze normy
czystosci powietrza zostang dotrzymane w obszarze zabudowy mieszkanio-
wej. Réwniez emisja hatasu nie przekroczy dopuszczalnych pozioméw hatasu
dla sgsiadujgcej zabudowy. Majgc powyzsze na uwadze, jak rowniez szereg
dziatan minimalizujgcych negatywne oddziatywania stwierdza sie, ze rozbu-
dowa fermy drobiu nie pogorszy w sposob istotny warunkéw zycia oraz zdro-

wia mieszkancow miejscowosci Lewkowiec.

Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze projektowana rozbudowa fermy drobiu, nie
spowoduje zmian w sktadzie i jakosci powierzchniowej warstwy ziemi (gleby)
W rejonie inwestycji i poza terenem, ktérym dysponuje Inwestor. Eksploatacja
fermy drobiu nie przyczyni sie do zmian klimatycznych. Inwestor deklaruje
zwrocenie szczegolnej uwagi na zagospodarowanie terenu dziatek roslinno-

Scig. Nie przewiduje sie oddziatywania na dobra materialne.
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Realizacja planowanej inwestycji nie przyczyni sie do dewastacji i zniszczenia
zabytkow kultury i innych wartosci kulturowych. W rejonie inwestycji oraz naj-
blizszej okolicy nie wystepujg obiekty podlegajgce ochronie na mocy przepi-

sOw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.
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Przewidywane dziatania majgce na celu zapobieganie, zmniejszanie lub
kompensowanie szkodliwych oddzialywan na srodowisko.

W celu wyeliminowania i zmniejszenia ucigzliwosci jakie moze powodowac
gospodarki odpadami wszystkie powstajgce odpady bedg magazynowane w
odpowiednich warunkach, z zastosowaniem wszelkich zabezpieczen wynika-
jacych z przepiséw ochrony srodowiska i weterynaryjnych. Odpady bedg
przekazywane uprawnionym odbiorcom, z zachowaniem wszelkich wyma-
gan.

Eksploatacja Fermy Drobiu nie bedzie powodowata powstawania materiatu
szczegolnego ryzyka. Ferma Drobiu objeta bedzie nadzorem weterynaryjnym
(Powiatowy Lekarz Weterynarii). Eksploatacja jest mozliwa po nadaniu okre-
Slonego numeru identyfikacyjnego. Po kazdej odstawie drobiu kurniki podlega-
ja catkowitej dezynfekciji, co eliminuje zanieczyszczenie srodowiska oraz nie-
pozgdane zjawiska chorobotworcze.

W celu ograniczenia ilosci powstajgcych odpadow w zaktadzie kupowane be-
dg urzadzenia i inne produkty, ktorych zywotnos$c¢ jest wydtuzona i ktére cha-
rakteryzujg sie wysokimi parametrami wydajnosciowymi. Ponadto, personel
pracujgcy w zaktadzie na biezgco bedzie szkolony rowniez w zakresie prawi-
dtowego postepowania z odpadami.

Przed wejsciem do kazdego kurnika znajdowac sie bedg maty dezynfekcyjne
nasgczone preparatem zawierajgcym srodek dezynfekcyjny, detergent stuzgcy

do skutecznego niszczenia bakterii, wirusdw oraz grzybow.

Na fermie prowadzone bedg cykle produkcyjne zgodnie z Kodeksem Dobrej
Praktyki Rolniczej, ktéry zapewnia zwierzetom humanitarne warunki chowu.
Kodeks reguluje takie zagadnienia, jak: prawidtowe zywienie, dobrane do wa-
gi, zdrowia i wieku zwierzat, zapewnienie dobrych warunkéw bytowania, czyli
przestrzeni zyciowej, oswietlenia, hatasu, temperatury, zapylenia i ew. wybie-
gu. Wszystkie z tych dziatan, stuzgc poprawie warunkow bytowania zwierzat
(Srodowiska hodowlanego), wptywajg jednoczesnie na poprawe réznych pa-
rametrow Srodowiska, np. przewietrzanie powoduje zorganizowanie emisji py-
towych i gazowych oraz poprawienie parametrow ich rozproszenia. Stosowa-

nie kodeksu powoduje, iz proces produkcyjny bedzie stale modyfikowany
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zgodnie z najnowszymi osiggnieciami nauki i optymalizowany. Na biezgco i
regularnie przeprowadzone bedg przeglady techniczne i konserwacje wszyst-
kich wentylatoréw i nagrzewnic znajdujagcych sie w budynkach inwentarskich.
Technologia produkcji bedzie na biezgco dostosowywana do aktualnego stanu
prawnego i wiedzy rolniczej, co zapewnia dobér technologii bezpiecznych dla
Ssrodowiska zgodnie z obowigzujgcym prawem i aktualng wiedzg naukowa.
Dodatkowym czynnikiem bedzie state podnoszenie kwalifikacji pracownikéw
merytorycznych przez szkolenie i udziat w konferencjach specjalistycznych.
Efektywna gospodarka materiatowo-surowcowa bedzie jednym z podstawo-
wych celdw zarzgdzania gospodarstwem, poniewaz nalezy do czynnikow de-
cydujgcych o efektywnosci ekonomicznej gospodarstwa. Poniewaz na terenie
gospodarstwa nie bedzie podwyzszonego zagrozenia awariami przemysto-
wymi, zapobieganie ich wystgpieniu bedzie zapewnione przy przestrzeganiu
przez pracownikow przepiséw BHP i p-poz, czemu stuzg szkolenia pracowni-
kow i biezgca aktualizacja stosownych instrukcji. W gospodarstwie sporza-
dzona bedzie instrukcje bezpieczenstwa pozarowego zgodng z aktualnie ob-
owigzujgcymi przepisami. Substancje stosowane w czasie eksploatacji fermy,
w tym w procesach wspomagajgcych nie bedg stwarzajg zagrozen dla srodo-
wiska. Preparaty stosowane do dezynfekcji spetnia¢ bedg odpowiednie stan-
dardy, opakowania po tych substancjach zabierane bedg przez specjalistycz-
ne firmy. Pozostate preparaty stosowane na fermie bedg nadzorowane przez
stosujgce je odpowiednie firmy specjalistyczne, w tym przez lekarzy weteryna-
rii.

W celu osiggania odpowiednich efektdéw ekonomicznych, ilosci zuzywanych,
surowcow, materiatéw i paliw bedzie poddawana wewnetrznej kontroli, uza-
leznione sg od wielkosci prowadzonej dziatalnosci, zaleznej takze od wyma-
gan rynku. Charakter rodzaju prowadzonej dziatalno$ci wyklucza marnotraw-
stwo surowcow i materiatow.

W celu zapewnienia prawidtowego funkcjonowania systemow pojenia na tere-
nie fermy drobiu w czasie ich eksploatacji dokonywane bedg okresowe prze-
glady, zwracajgce szczegdlng uwage na:

e Szczelnos¢ elementow oraz ich potagczen.

e Stan filtra wody, reduktora dwdch odpowietrznika — w razie potrzeby ze-

spoty te bedg oczyszczane.
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e Prawidtowe wskazania licznika wody.

Ochrona powietrza koncentrowac sie bedzie na dwdch czynnikach — minima-
lizowaniu emisji u zrédta powstania oraz utrzymywania w dobrym stanie tech-
nicznym urzadzen bedacych zrédtem emisji i emitoréw. Na zmniejszenie emis;ji
u zrédta decydujgcy wptyw ma sposéb karmienia i utrzymania zwierzat, mia-
nowicie odpowiedni dobdér komponentdw paszowych wptywa na zmniejszenie
emisji amoniaku i odorow. Prawidtowe utrzymanie emitorow zapewnia dobre
warunki rozprzestrzeniania sie emitowanych zanieczyszczen w powietrzu, a
co za tym idzie chroni przed ich nadmierng koncentracjg. Najwiekszym od-
biorcg energii elektrycznej bedzie system wentylacyjny oraz system nawilzania
— regulacji wilgotnosci kurnikéw. Stan techniczny urzagdzen bedzie na biezgco
sprawdzany. Za efektywne wykorzystanie energii odpowiadac¢ bedzie automa-
tyka urzadzen wentylacyjnych, a takze komputer klimatyczny dopasowujgcy
odpowiednie parametry technologiczne do fazy cyklu. Monitoring parametrow
technicznych bedzie realizowany w ramach biezgcego zarzgdzania fermg i
bedzie powigzany z osigganiem efektywnosci ekonomiczne;j.
Podczas eksploatacji fermy redukcja iloéci wytwarzanych odpadéw realizo-
wana bedzie poprzez prawidtowo prowadzony proces chowu zapobiegajgcy
padnieciom ptakow.
Odpady przewozone bedg z miejsca ich powstania (kurnikbw) do miejsc cza-
sowego magazynowania. Odpady opakowaniowe dowozone bedg wyznaczo-
nymi drogami do zaktadowego magazynu odpadow, natomiast padte sztuki
drobiu przemieszczane bedg do dwdch zbiorczych, zamykanych kontenerow
zlokalizowanych na obrzezach Fermy, przy bramie wjazdowej. Transport od-
padow na terenie zaktadu odbywa sie bedzie po wyznaczonych szlakach ko-
munikacyjnych. W celu ograniczenia ucigzliwosci zwigzanej z gospodarkg od-
padami stosowana bedzie:

e segregacje odpaddéw oraz selektywne magazynowanie wytworzonych od-

padow,
e magazynowanie odpadow opakowaniowych oraz zuzytych urzgdzen elek-
trycznych i elektronicznych odbywa sie bedzie w pomieszczeniu zamknie-

tym,
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e odpady gromadzone bedg w partiach transportowych, tj. iloSciach wystar-
czajgcych na ich jednorazowy odbidr, biorgc pod uwage warunki ekono-
miczne,

e przestrzegane bedg warunki sanitarno-weterynaryjne dotyczgce zbierania,
odbioru oraz unieszkodliwiania padtych sztuk zwierzat,

e odpady unieszkodliwiane, bgdz wykorzystywane bedg przez firmy w miej-
scach najblizej potozonych miejscu wytworzenia odpadow, jest to podyk-
towane wzgledami srodowiskowymi i ekonomicznymi,

e stosowana bedzie zasada zakupu materiatéw i urzgdzen wysokiej jakosci,
tak by czas ich eksploatacji byt jak najdtuzszy,

e ferma wspotpracowaé bedzie z jednostkami posiadajgcymi wymagane

prawem pozwolenia i decyzje w zakresie gospodarki odpadami,

Stosowane bedg wysokiej jakosci zrodta swiatta o przedtuzonym okresie uzyt-
kowania. Biezgca konserwacja urzgdzen i ich przeglady techniczne zapobie-
gng ich zuzywaniu sie i jednoczesnemu powstawaniu odpadéw. Prace na-
prawcze wykonywane bedg zgodnie z ustalonym planem oraz przestrzega-
niem przepisow z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy. Preferowane bedg
zakupy materiatbw w duzych opakowaniach zbiorczych. Z uwagi na fakt, iz
ferma nie posiada gruntéw ornych i nie prowadzi uprawy ptodéw rolnych, ob-
ornik w catosci przekazywany bedzie okolicznym rolnikom na podstawie za-
wartych z nimi umow. Po zakonczeniu cyklu odchowu obornik bedzie bezpo-
Srednio tadowany na pojazdy transportowe. Teren na zewnatrz na ktérym be-
dzie stat pojazd do przewozu obornika podlegajgcy zatadunkowi bedzie wybe-

tonowany.
Obornik nie bedzie uwodniony i nie bedzie stwarzac zagrozenia dla otoczenia.

Bezposrednio po zatadowaniu pojazdu i jego odjezdzie teren bedzie zamiata-
ny aby unikng¢ pozostawania ewentualnych resztek obornika na zewnatrz bu-

dynkéw.

Procesy technologiczne bedg prowadzone energooszczednie, z mozliwie mi-
nimalnym udziatem Sciekéw i odpaddéw oraz kontrolowang emisjg zanieczysz-

czen do powietrza z tytutu funkcjonowania planowanej inwestycji.
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W celu osiggania odpowiednich efektéw ekonomicznych, ilosci zuzywanych,
surowcow, materiatow i paliw bedg poddane wewnetrznej kontroli, uzaleznione
bedg od wielkosci prowadzonej dziatalnosci, zaleznej takze od wymagan ryn-
ku. Charakter rodzaju prowadzonej dziatalnosci wyklucza marnotrawstwo su-
rowcow i materiatow.

Stosowana technologia i charakter prowadzonej dziatalnosci powoduje po-
wstawanie odpadow, w tym niewielkiej ilosci odpaddw niebezpiecznych, kté-
rych powstania nie mozna unikngé. Wszystkie powstajgce odpady na terenie
fermy zostang przekazane do uprawnionych odbiorcéw odpadéw w celu pod-

dania ich procesowi odzysku lub unieszkodliwienia.

Na terenie fermy prowadzony bedzie monitoring wytwarzanych sciekéw byto-

wych prowadzony jest w oparciu o rachunki za wywoz Sciekow.
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10.

Poréwnanie proponowanych rozwigzan technologicznych z innymi
dostepnymi rozwigzaniami, z punktu widzenia czystszej produkcji.

Poréwnanie proponowanej techniki z najlepszymi dostepnymi technikami
(BAT)

Techniki zywienia.

Najlepsza dostepna technika w zakresie organizacji zywienia drobiu ma na
celu dopasowanie ilosci podawanego pokarmu do wymagan ptaka na po-
szczegolnych etapach wzrostu wagi i zmniejszenie przez to ilosci ptasich od-
chodéw. Proponowane w BAT techniki zywienia obejmujg m. in. zywienie fa-
zowe. W zywieniu kur w projektowanym i istniejgcym kurniku zastosowany
zostanie fazowy system zywienia drobiu polegajgcy na dostosowaniu dawek
pokarmowych i rodzaju paszy do wieku ptakéw i okresu hodowlanego. Plano-

wany system zywienia spetniata wymogi BAT.
Woda.

Wedtug BAT nie stosuje sie ograniczenia wody pitnej na fermach chowu dro-
biu. Ograniczenie zuzycia wody odnosi sie do kompleksowej gospodarki na
fermie. Najlepsza dostepng technikg zmniejszenia zuzycia wody jest: regular-
ne sprawdzanie instalacji pojenia drobiu, aby wyeliminowaé wycieki wody pit-
nej, rejestracja zuzycia wody, wykrywanie i usuwanie przeciekow, stosowanie
myjek wysokocisnieniowych do czyszczenia i mycia kurnikéw. W gospodar-
stwie Inwestora bedg wykonywane regularne ogledziny instalacji pojenia dro-
biu przez Inwestora, wykryte awarie i przecieki instalacji sg na biezgco usu-
wane. Do zabiegdw mycia projektowanego i istniejgcego kurnika bedg uzywa-
ne myjki wysokocisnieniowe. W ramach monitoringu proceséw produkcyjnych
zaproponowano prowadzenie szczegoétowego rejestru ilosci zuzywanej wody
na cele produkcyjne (pojenie drobiu, dzienne zuzycie wody, roczne, ilo$¢ wo-

dy/cykl ). Ferma Drobiu spetnia wymogi BAT w zakresie gospodarowania wo-

da.
Energia.

Najlepszg dostepng technika ograniczania zuzycia energii jest stosowanie za-
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sady dobrej praktyki rolniczej, poczynajgc od projektu budynkéw inwentar-
skich, a konczac na odpowiedniej eksploatacji i konserwacji budynkow i urzg-
dzen. Najlepsza dostepna technika w chowie drobiu dla zmniejszenia zuzycia

energii to:

o Izolacja cieplna budynku, zwtaszcza w regionach o niskiej Sredniej

temperaturze (wspétczynnik K = 0,4 W/m2/°C),

o Optymalizacja wentylacji z odrebng regulacjg temperatury w kazdym

budynku i minimalizacja wymiany powietrza w okresie zimy,

o Unikanie oporéw przeptywu w systemie wentylacji przez czeste spraw-

dzanie i czyszczenie kanatéw i wentylatoréw,
o Stosowanie energooszczednego oswietlenia.

W projektowanych kurnikach powyzsze wymogi BAT w zakresie gospodaro-

wania energig zostang dotrzymane.

Magazynowanie i zagospodarowywanie odchodow.

W projektowanym i istniejgcym kurniku zastosowany zostanie $ciotkowy sys-
tem utrzymania ptakéw. Na terenie dziatki nr 139/3 powstajgcy obornik kurzy
nie bedzie magazynowany. Bedzie on odbierany bezposrednio z kurnikow
przez odbiorcéw zewnetrznych (na podstawie zawartej umowy). Ferma Drobiu

bedzie spetnia¢ wymogi BAT w zakresie gospodarowania obornikiem kurzym.

Metody ochrony $rodowiska wodnego.

W przypadku rozpatrywanego rodzaju dziatalnosci rolniczej polegajgcego na
chowie drobiu ochrona wéd polega przede wszystkim na ochronie jej zasobow
m.in. poprzez oszczedne gospodarowanie pobierang wodg. W przypadku tego
typu instalacji, woda pobierana jest do celéw technologicznych, czyli jest su-
rowcem stuzgcym do bezposredniego cyklu produkcyjnego tzn.: pojenie kur
oraz jako zabezpieczenie przeciwpozarowe Jednym z bardziej utrudnionych
zadan jest zapewnienie statego dostepu do wody, gdyz przerwa w jej dosta-
wie, nawet kilkugodzinna mogtaby doprowadzi¢ do utraty catego stada. Nie

praktykuje sie rowniez swiadomego ograniczenia zwierzetom konsumpcji wo-
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dy w celu zmniejszenia ilosci pobieranej wody. Racjonalne gospodarowanie
wodg stanowi obecnie priorytet w wielu tego typu inwestycjach. Dobrze zapla-
nowana gospodarka wodna moze nies¢ za sobg znaczgcy efekt zarbwno eko-
nomiczny jak i sSrodowiskowy. W rozpatrywanych kurnikach racjonalna gospo-
darka wodg bedzie realizowana przez: wydajny system pojenia zwierzat
(smoczkowy) zapobiegajacy rozlewaniu wody, rejestracje odczytéw catkowite-
go poboru wody z odpowiednich wodomierzy, przeglady instalacji wodnej i

systemu pojenia ptakéw, biezgce naprawy stwierdzonych awarii.

Metody ochrony wod podziemnych.

Przewidywane metody ochrony jakosci woéd podziemnych w szczegodlnosci
polegajg na: okresowych przeglgdach stanu technicznego uktadéw kanaliza-
cyjnych oraz biezgcym usuwaniu ewentualnych uszkodzen i nieszczelnosci,
okresowych przegladach stanu technicznego pojemnikow na odpady oraz bie-
Zgcym usuwaniu ewentualnych uszkodzen i nieszczelnosci, umieszczaniu po-
jemnikdéw na odpady na szczelnym utwardzonym podtozu, odprowadzaniu wy-
twarzanych sciekow do szczelnych, podziemnych zbiornikéw i ich wywoz tabo-
rem asenizacyjnym do oczyszczalni sciekéw (podmiot zewnetrzny — ustuga),
brak magazynowania obornika kurzego na terenie fermy. Utrzymaniu terenu

fermy w czystosci.

Metody ochrony powietrza.

Stosowanie zywienia fazowego dostosowanego do potrzeb pokarmowych pta-
kéw, co zapobiega marnotrawieniu paszy, a tym samy zmniejszeniu wielkosci
emisji, poprawienie stopnia wykorzystania biatka z paszy, utrzymanie czysto-
Sci w kurnikach, brak magazynowania pomiotu kurzego na terenie gospodar-
stwa, utrzymanie droznosci systemdéw wentylacyjnych poprzez ich okresowe

kontrole.

Metody ochrony przed hatasem.

Wyniki analizy rozprzestrzeniania hatasu w otoczeniu projektowanego i stnie-
jacego kurnika wskazuja, ze nie sg potrzebne dodatkowe zabezpieczenia aku-
styczne, ograniczajgce rozprzestrzenianie sie emitowanego z terenu fermy

hatasu. Zaznacza sie, ze w dokumentach referencyjnych BAT brak jest kon-
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kretnych zapiséw dotyczgcych metod ochrony przed hatasem. W celu ograni-
czenia emisji hatasu prowadzone bedg okresowe przeglady instalacji wentyla-
cyjnej oraz instalacji zwigzanej z rozprowadzaniem pasz. Poza tym w projek-
towanym i istniejgcym kurniku zastosuje sie automatyczng regulacje pracy
wentylatorow, co powoduje skrocenie czasu ich pracy i wigczanie wentylato-

row tylko wtedy gdy jest to wymagane.
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11.

Obszar ograniczonego uzytkowania.

Dla rozwazanego przedsiewziecia inwestycyjnego nie ma potrzeby ustano-
wienia obszaru ograniczonego uzytkowania (w rozumieniu przepisow ustawy —
Prawo ochrony srodowiska) w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan tech-

nicznych dotyczgcych obiektéw budowlanych i sposobow korzystania z nich.
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12.

Przedstawienie graficzne wynikow obliczen.

Wydruki komputerowe z programu OPERAT wraz z wykresami izolinii stezen
srednich i maksymalnych przedstawiono w zatgcznikach do opracowania dla
wszystkich analizowanych zanieczyszczeh na poziomie terenu, dla ktorych
niezbedne jest okreslenie emisji dopuszczalnej (Smm > 0,1 * D1) tj. dla amo-

niaku, pytu PM10, siarkowodoru i dwutlenku azotu.

W zatgcznikach do raportu przedstawiono izolinie rozprzestrzeniania sie hata-
su dla pory dziennej i nocnej, w oparciu o obliczenia wykonane przy pomocy
programu komputerowego LEQ PROFESSIONAL.
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13.

Analiza mozliwych konfliktéw spotecznych.
W zakresie ochrony srodowiska eksploatacja projektowanego obiektu nie be-
dzie miata znaczenia na zwigekszenie ucigzliwosci dla 0osob trzecich i co za tym

idzie nie powinna spowodowac konfliktéw spotecznych.

Z tytutu eksploatacji projektowanej inwestycji ulegnie zwiekszeniu poziom ha-

tasu, ale nie przekroczy obowigzujgcych norm.

W zakresie emitowanych zanieczyszczen do atmosfery z tytutu:
e procesow technologicznych,

e procesu spalania gazu ziemnego,

e ruchu samochodowego,

nie wystgpig przekroczenia stezen w stosunku do obowigzujgcych przepisow,

poza granicg dziatek nalezgcych do Inwestora.

W zakresie wytwarzanych $ciekéw i odpaddéw projektowana inwestycja nie

spowoduje zwiekszenia ucigzliwosci dla osbb trzecich.

Realizacja zamierzenia inwestycyjnego uwzglednia ochrone uzasadnionych

intereséw sagsiadow w zakresie art. 5 pkt. 2 Ustawy - Prawo Budowlane:
a. zapewnienia dostepu do drogi publicznej,

b. mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej

oraz ze srodkow fgcznosci,

c. zapewnienia doptywu Swiatta dziennego do pomieszczen przeznaczonych

na pobyt ludzi,

d. ochrony przed ucigzliwos$ciami powodowanymi przez hatas, wibracje, za-

ktécenia elektryczne,

e. ochrony przed zanieczyszczeniem powietrza, wody lub gleby.
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14.

Propozycje monitoringu oddziatywania planowanego przedsiewziecia na
etapie budowy i eksploataciji.

Na podstawie przeprowadzonych analiz mozna stwierdzi¢, ze ucigzliwe od-
dziatywanie planowanej inwestycji, nie przekroczy granic dziatek bedacych

wiasnoscig Inwestora.

Poniewaz stopien ucigzliwosci obiektu bedzie niewielki prowadzenie statego

monitoringu wptywu na srodowisko nie jest konieczne.

Proponuje sie wykonanie porealizacyjnej analizy akustycznej w celu pomiaro-
wego okreslenia natezenia i zasiegu ucigzliwosci hatasu emitowanego z tere-

nu inwestyciji.
Na etapie realizacji inwestycji zaleca sie:
¢ kontrole zgodnosci wykonania obiektow z projektami budowlanymi,

e sprawdzanie, czy obiekty wykonywane sg z materiatdw bezpiecznych eko-

logicznie i dopuszczonych do stosowania w budownictwie,
e nadzér nad prawidtowg gospodarkg odpadami na placu budowy,
e uporzgdkowanie terenu budowy po zakonczeniu inwestycji.
Na etapie eksploatacji zaleca sie:
e utrzymywanie w nalezytym stanie instalacji technologicznych,

e prawidiowg segregacje i kontrole odpadow powstajgcych na terenie fermy

drobiu oraz miejsc przeznaczonych do ich magazynowania,
e wyposazenie fermy drobiu w odpowiedni sprzet przeciwpozarowy.

Nalezy dbac¢ o stan techniczny wszystkich urzgdzen. Ponadto nalezy poddac
kontroli zbiorniki w ktérych sg magazynowane odpady niebezpieczne, inne niz
niebezpieczne i w ktorych bedg magazynowane paliwa. Nalezy zastanowic sie
nad kupnem pojemnosciowych palet pod zbiorniki z materiatami niebezpiecz-
nymi. Wspomniane palety stuzg do ochrony $rodowiska naturalnego przed
ewentualnymi wyciekami magazynowanych odpaddéw niebezpiecznych w sy-

tuacjach awaryjnych.

Do zalet wymienionego srodkoéw absorpcyjnych naleza:
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e szybka i dokfadna likwidacja wycieku substancji ropopochodnych,
e duza zdolnosc¢ absorpcyjna w stosunku do ciezaru wiasciwego,
¢ nie tong, wchtaniajg substancje ropopochodne a nie wode,

¢ nadajg sie do pochtaniania wiekszych wyciekow jak i do doczyszczania resz-

tek zanieczyszczen ropopochodnych.
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15.

Braki i niedoskonatosci opracowanego raportu wynikajgce z niekomplet-
nosci materialdw oraz poczynionych zalozeh w zakresie planowanego

przedsiewziecia.

Ocene sporzgdzono w oparciu o planowane rozwigzania projektowe, wizje

lokalng oraz uzgodnienia poczynione z Inwestorem.

Ocene stopnia ucigzliwosci hatasu zwigzanego eksploatacjg przedsiewziecia
wykonano przy udziale modelu cyfrowego opartego na programie ,LEQ Pro-

fessional”. Przebieg izolinii okreslono metodg obliczeniowa.

Ocene warunkéw meteorologicznych przyjeto na podstawie pomiaréw najblizej

usytuowanej stacji meteorologicznej w Kaliszu.

Stan zanieczyszczenia powietrza obliczono zgodnie Rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartosci odniesienia dla
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. nr 16, poz. 87) — ,Referen-
cyjne metodyki modelowania poziomoéw substancji w powietrzu”, przy wyko-
rzystaniu licencjonowanego programu "Operat" firmy PROEKO Ryszard Sa-

mo¢.
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16.

Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym.

Inwestycja dotyczy rozbudowy Fermy Drobiu skfadajgcej sie z dwdch kurnikdw
wraz z budynkiem magazynowym (projektowanego kurnika i istniejgcego kur-
nika), na dziatce nr 139/3 o powierzchni 2,4822 ha, nalezgcego do Mateusza
Plewinskiego zamieszkatego w Lewkowcu 45, Gmina Ostréw Wlkp. W chwiili
obecnej kurnik nr 1 jest nieczynny, nie prowadzi sie procesu hodowli drobiu.
Obiekt byt wykorzystywany jako magazyn uniwersalny. W chwili obecnej prze-
prowadzany jest proces remontu kurnika. Kurnik nr 2 wraz z budynkiem ma-
gazynowym to projektowane budynki.

Inwestorem bedzie Pan Mateusz Plewinski (NIP:622-184-57-62, REGON:
251298918).

Obsada kurnikow:

e dwa kurniki 39 500 szt./cykl hodowlany (158
DJP),

Obsada kurnikéw (hodowla drobiu reprodukcyjnego, proces hodowli trwajgcy
okoto 44 tygodni):

e kurnik nr 1 (istniejgcy kurnik): 8 900 szt./cykl hodowlany,
e kurnik nr 2 (projektowany kurnik): 30 600 szt./cykl hodowlany.

System wentylacji kurnikow:

e kurnik nr 1 (istniejacy kurnik): 10 wentylatoréow dachowych + 2
Scienne,

e kurnik nr 2 (projektowany Kurnik): 5 wentylatorow dachowych + 16
Sciennych.

Nawiew powietrza do kurnikow — grawitacyjny.

Maksymalny czas hodowli w skali roku wynosi okoto 44 tygodnie (1 cykl ho-

dowlany).

Poza budynkiem nowego kurnika (kurnik nr 2) planuje sie usytuowanie trzech
silosébw na pasze o pojemnosci 25 Mg kazdy, natomiast obok istniejgcego
kurnika ( kurnik nr 1) znajduje sie jeden silos na pasze o pojemnosci 20 Mg.

Przy projektowaniu inwestycji wykorzystano zalecenia zawarte w ,Dokumencie
Referencyjnym o Najlepszych Dostepnych Technikach dla Intensywnego
Chowu Drobiu i Swin.
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Zatozenia produkcyjne:

Wskaznik jednostkowy - 6,0 szt. kur / m?,

Srednia waga nioski 3,70 kg,

Produkcja jaj wylegowych:

170 szt. rocznie od kury,

razem 170 x (39 500 )= 6.715.000 szt. rocznie,

System utrzymania- scittka,

Zadawanie pasz - linie technologiczne, paszociagi,

budynek kurnika: dtugos¢ 88,00 m, szerokos¢ 45,00 m i wysokos¢ 6,0 m w
okapie oraz 8,0 m w kalenicy,

budynek magazynowy: dtugosc¢ 40,74 m, szeroko$¢ 9,00 m i wysokosc¢
3,00 m,

konstrukcja budynkéw stalowa ramowa ze Scianami i dachem z ptyt war-
stwowych,

dachowe wentylatory wyciggowe na projektowanym kurniku nr 2: 5 wenty-

latoréw o $rednicy 0,92 m, wydajnosci 26000 m3/h,

Scienne wentylatory wyciggowe na projektowanym kurniku nr 2: 16 wenty-

latoréw o $rednicy wylotu 1,50 * 1,50 m, wydajnosci 50000 m3/h,

spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych (dotyczy kurnika nr
2):

- W wariancie pierwszym w nagrzewnicach gazowych z zamknietg komorg
spalania — 8 szt. o mocy 100 kW kazda. tgczna moc nagrzewnic wyniesie
800 kW. Odprowadzanie spalin z kazdej z nagrzewnic odbywa sie emito-
rami stalowymi o wylocie pionowym o srednicy 0,10 m, o wysokosci 6,5

m.

- w wariancie drugim w piecu gazowym o mocy 800 kW z wykorzystaniem
nagrzewnic wodnych. Odprowadzanie spalin z pieca emitorem stalowym
(emitor E 43) o wylocie pionowym o $rednicy 0,50 m, o wysokosci 9,0 m.

otwory nawiewne w projektowanym kurniku zabezpieczone przed wiatrem,

usytuowane na scianie budynku w ilosci 16 szt. oraz usytuowane w dachu
w ilosci 12 szt.

dziesieciu zautomatyzowanych linii paszowych w projektowanym kurniku,

dwunastu zautomatyzowanych linii pojenia w projektowanym kurniku,
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e system hodowli — $ciétkowy w projektowanym kurniku.
e Pojenie — poidta automatyczne,

e Zbidr jajek — automatyczna linia technologiczna,
e Usuwanie obornika- okresowo co 10 miesiecy,
e Dezynfekcja- zamgtawianie.

W ramach inwestycji przewiduje sie budowe nowego kurnika wraz z budyn-
kiem magazynowym o nastepujgcych podstawowych parametrach:

W ramach inwestycji planuje sie hodowle drobiu w istniejgcym kurniku o na-
stepujgcych podstawowych parametrach:

e dtugosc¢ 105,00 m, szerokos¢ 13,50 m i wysokos¢ 4,0 m w okapie oraz 5,0
m w kalenicy,

e konstrukcja budynku stalowa ramowa ze Scianami i dachem z ptyt war-
stwowych,

e dachowe wentylatory wyciggowe na istniejgcym kurniku nr 1: 10 wentyla-

torow o $rednicy 0,72 m, wydajnosci 20000 m3/h kazdy,

e Scienne wentylatory wyciggowe na istniejgcym kurniku nr 1: 2 wentylatory
o srednicy wylotu 1,40 * 1,40 m, wydajnosci 40000 m3/h kazdy.

e spalanie gazu ziemnego GZ50 w celach grzewczych w piecu gazowym o
mocy 250 kW z wykorzystaniem nagrzewnic wodnych (kurnik nr 1),

e otwory nawiewne zabezpieczone przed wiatrem, usytuowane na Scianie
budynku — 40 wlotéw szczelinowych,

e dwie zautomatyzowane linie paszowe,
e trzy zautomatyzowane linie pojenia,

e system hodowli — $cidtkowy.

Poza istniejgcym i projektowanym kurnikiem wraz z budynkiem magazynowym
planuje sie wybudowanie dwoch szczelnych zbiornikbw na scieki technolo-
giczne o tgcznej pojemnosci 10,0 m3. Scieki bytowe z urzgdzen sanitarnych
zainstalowanych w projektowanym kurniku odprowadzane bedg do projekto-
wanego szamba trzy-komorowego o tgcznej pojemnosci 3,6 m3.

Istniejgcy zbiornik na $cieki technologiczne o pojemnosci 2,5 m? usytuowany
jest obok istniejgcego kurnika.

Ponadto przy istniejgcym kurniku usytuowany jest zbiornik dwu-komorowy o

lgcznej pojemnosci 2,5 m® na $cieki bytowe.
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Scieki te bedg wywozone do oczyszczalni $ciekdéw przez koncesjonowanego
odbiorce i przewoznika nieczystosci ptynnych. Przy istniejgcym kurniku nr 1
przy potnocno-wschodniej Scianie umieszczony jest agregat prgdotworczy ty-
pu Sipex o mocy 64 kW na olej opatowy. W pomieszczeniu znajduje sie
zbiornik na olej napedowy o pojemnosci 150 litrow. Agregat bedzie réwniez

wykorzystywany po przebudowie istniejgcej fermy drobiu.

Ferma posiada przytgcza: wodne, energetyczne i gazowe. Zasilanie projekto-
wanej inwestycji przewiduje sie w ramach istniejgcych przytaczy. Zatrudnienie
na Fermie bedzie wynosito 2 osoby. Maksymalnie w okresie usuwania oborni-

ka i dezynfekcji w budynku zatrudnienie moze wzrosng¢ do 8 osob.

Poziom hatasu nie bedzie przekraczat dopuszczalnych norm. Analiza prze-
prowadzonych obliczen oraz izolinii przedstawiajgcych zasieg oddziatywania
projektowanej inwestycji na srodowisko pozwala stwierdzi¢, ze nie bedzie ona
stanowita zagrozenia dla ludzi i srodowiska ze wzgledu na wystgpienie pod-

wyzszonego poziomu hatasu.

Powstajgce odpady bedg magazynowane w wydzielonych i odpowiednio za-
bezpieczonych miejscach na terenie fermy drobiu i okresowo odbierane przez
wyspecjalizowane firmy, zajmujgce sie ich utylizacjg, zgodnie z obowigzuja-

cymi przepisami.

Przeprowadzona analiza pozwolita stwierdzi¢, ze wynikte w czasie budowy,
eksploatacji i ewentualnej likwidacji inwestycji ucigzliwosci srodowiska przy-
rodniczego nie wykroczg poza teren obiektu, a w jego granicach nie wptyng w

sposob znaczacy na zdrowie ludzi oraz sSrodowisko.

Nie ma potrzeby wprowadzania w otoczeniu ograniczen, co do zagospodaro-

wania i uzytkowania terenow z tytutu uruchomienia projektowanej inwestyciji.

Przy prawidtowej eksploatacji i spetnieniu wymagan inwestycyjnych i eksploa-
tacyjnych, projektowana inwestycja w Lewkowcu nie powinna spowodowac

zagrozen dla srodowiska.
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